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Sz. P.
(...)

Prezydent Miasta

w zwigzku z uzyskaniem przez Generalnego Inspektora Ochny Danych Osobowych
informacji, z ktérych wynika, iz Prezydent Miasta (...) udos¢pnit dane osobowe Pana
X, zam. w (...) , w pismach kierowanych do oséb trzezh, w sytuacji gdy ww. jedynie
zainicjowat tryb postepowania z urzdu, nie bedac jego strom, zwracam Sg
0 niezwloczne zaprzestanie stosowania takiej prakiy jako nie znajdujacej oparcia
w przepisach ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o lbnie danych osobowych (Dz. U.
z 2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.).

W toku postpowania wszogego na skutek skargi Pana X, zam. w(...), zwanego
dalej rownie Skaracym, Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowyslalit, iz
Prezydent Miasta (...) po poinformowaniu przez wvkooieczndgci poprawy stanu sanitarno
— poradkowego na terenach gminy urked w kierowanych do jednostek i instytuciji
odpowiedzialnych za utrzymanie pedku na tych terenach pismach dane osobowe
Skatracego, min. jego petne dane adresowe.

Prawo Prezydenta Miasta do weryfikacji dzialf@dnostek - w niniejszej sprawie
odpowiedzialnych za utrzymanie czy&ioi porzadku na terenach wskazywanych przez

Skaracego — jest konsekwenmncjrealizacji obowizujacych przepiséw, w szczegokod
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ustawy z dnia 13 wrzaia 1996 r. o utrzymaniu czyst i porzadku w gminach (Dz. U.
z 2005 r. Nr 236, poz. 2008). W sytuacji jednaky gdynndaci wyjasniajace majce na celu
zbadanie prawidiow&ei wykonywania zada zwiazanych z problematyk utrzymania
czystagci na terenach podlegtych gminie podejmowaaez urzdu, za catkowicie zmne
naleey uzna& udostpnianie danych osoby sygnalizogj jedynie koniecznd podgcia tych
dziataa, nie jest ona bowiem strgriakiego posfpowania w rozumieniu przepiséw kodeksu
postpowania administracyjnego. Zgodnie bowiem z art.828 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks pogpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr p8z. 1071 ze zm.)
strom jest kady czyjego interesu prawnego lub obgzku dotyczy pospowanie albo kto
zada czynnéci organu ze wzghu na swoj interes prawny lub obewgek. Z akt sprawy
natomiast nie wynika, aby Skacy zadajc podgcia okréglonych dziata, czynit to ze
wzgledu na swdj interes prawny lub obazgk. Jego intengj bytlo bowiem wyhcznie
zasygnalizowanie dostrzenych nieprawidtowéci w zakresie utrzymania czystd
I porzadku na terenach opisanych w jego vapstniu do Prezydenta Miasta.

Nalezy rownoczénie podkragli¢, iz w mysl art. 26 ust 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 200Nr 101, poz. 926 ze zm.),
administrator danych powinien daig szczegodlnej starangém w celu ochrony intereséw
os6b, ktérych dane dotygza w szczegolnei zapewnt aby dane te byly przetwarzane
zgodnie z prawem (pkt 1) a takzbierane dla oznaczonych , zgodnych z prawemvdehie
poddawane dalszemu przetwarzaniu niezgodnymi z ¢gfaimi (pkt 2). Powinien on réwriie
zapewné ochror przetwarzanych danych osobowych poprzez zabemmexzanych przed
ich: udosgpnieniem osobom nieupowaionym, zabraniem przez osplmieuprawnion,
uszkodzeniem, zmian utrat, przetwarzaniem 2z nharuszeniem ustawy. Zadania te
zrealizowane powinny &y poprzez zastosowanie skutecznyétodkéw technicznych
I organizacyjnych (art. 36 ust 1 ustawy).

W zwiazku z powyszym, zwracam sio zmiar dotychczasowej praktyki, jako nie
znajdupcej uzasadnienia w obowiujacych przepisach prawa i poinformowanie o godh

w tym zakresie dziataniach.



