Warszawa, dnia 14 grudnia 2006 r.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZ EJ

Biuro Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osolobwy siedzih w Warszawie,
przy ul. Stawki 2, dzialap na podstawie art. 92 ust.1 ustawy z dnia 29 stgc2004 r.
Prawo zamowig publicznych (Dz. U. Nr 19, poz. 177 z a6 zm.), informuje,
7€ W posgpowaniu o udzielenie zamOwienia publicznego w ®ybprzetargu
nieograniczonego ndwiadczenie ustug telekomunikacyjnych telefonii kokuivej
dla Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danychb@sgch, najkorzystniejszofert

ztozyta firma:

Polska Telefonia Komérkowa Centertel Sp. z o.0.
ul. Skierniewicka 10A
01-230 Warszawa
ktora zaoferowata za realizagamoéwienia cenbrutto w wysokeci:
1) zajeden abonament telefoniczny obepowj300 minut miesicznie — 175,68 zt
2) za jeden abonament telefoniczny obepnyj150 minut miegcznie — 87,84 zi
3) za jeden abonament telefoniczny obepnyj50 minut miesicznie — 29,28 zt
4) za jedm minut pofaczen w ramach konta abonenckiego (VPN) — 0,17 zt
5) za jedr minuk polaczen do wszystkich operatorow komérkowych, stacjonahngaz w
ramach sieci operatora — 0,59 zt
6) zajednego SMS - 0,20 z
7) zajedn sztule aparatu telefonicznego — 242,78 zi
Oferta jest najkorzystniejsza ze wadli na kryteria okrdone w Specyfikacji Istotnych

Warunkéw Zamowienia.

W postpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznegazatm dwie oferty, z czego odrzucono
jedm ofere Wykonawcy:

S&R PARTNERS Radostaw Gurdata

ul. Kotsisa 2/4 lok. 16

03-307 Warszawa

na podstawie art.24 ust 4 oraz art. 89 ust 1 pistawy Prawo zamowiepublicznych, ktére

stanows, ze ofert wykonawcy wykluczonego uznajegsta odrzucos oraz,ze Zamawiajcy



odrzuca ofew, jezeli zostala ztaona przez Wykonawg ktory zostat wykluczony z udziatu

w postpowaniu o udzielenie zaméwienia lub nie zostat asapony do skladania ofert.

Wskazany powsej Wykonawca zostat wykluczony z pgsbwania na podstawie art. 24 ust 1
pkt 10 oraz ust. 2 pkt. 3 ustawy Prawo zamdwipublicznych, ktére stanowi

iz z postpowania 0 udzielenie zamoOwienia wyklucza siykonawcow, ktdrzy nie spenigj
warunkow udziatu w pogpowaniu, o ktdorych mowa w art. 22 ust. 1 pkt 1-&zonie ziayli
oswiadczenia 0 spetnianiu  warunkow udziatu w ppetvaniu lub dokumentéw
potwierdzajcych spetnianie tych warunkédw lub zéme dokumenty zawierqj biedy,

z zastrzeeniem art. 26 ust. 3.

W punkcie 13.3 pkt. 3 Specyfikacji Istotnych WardnkZamoéwienia Zamawiagy wymagat,
aby formularz oferty oraz wszystkie getniki byty podpisane na kdej zapisanej stronie przez
osolg upowaniom do reprezentowania firmy (podpis i piatka imienna lub czytelny podpis),
zgodnie z form reprezantacji Wykonawcy okilena w rejestrze gdowym Ilub innym
dokumencie, wigciwym dla formy organizacyjnej firmy Wykonawcy. Wozonej ofercie brak
stosownych podpisow na stronie pierwszej i czwantejty. Na stronie széstej i sibdmej oferty
zostat umieszczony niewyiay podpis bez pieaiki.

Ponadto w punkcie 9 SIWZ Zamawdey przedstawit list dokumentéw, ktére natg zahczye
do oferty celem potwierdzenia spetniania warunkodziatu w postpowaniu, w formie
oryginatu lub ich kserokopii 4oz odpisow péwiadczonych za zgoddé z oryginatem (kada
zapisana strona). Wykonawca w zloej ofercie nie potwierdzit za ,zgod§toz oryginatem”
pierwszej strony kopii Zaviadczenia o0 wpisie do rejestru przetsorcow
telekomunikacyjnych.



