Decyzja Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych z dnia 31 stycznia 2006 r.
odmawiajaca uwzglednienia wniosku, o nakazanie usuni¢cia danych osobowych Pana X, ze zbioru
o nazwie ,,System Mig¢dzybankowej Informacji Gospodarczej - Bankowy Rejestr”, prowadzonego
przez Zwiazek Bankéw Polskich. W trakcie prowadzonego postgpowania administracyjnego
Generalny Inspektor ustalit, ze Pan X, byt cztonkiem zarzadu postawionej w stan upadtosci spéiki z
0.0. , ktora to Spotke Bank umiescit w Bankowym Rejestrze z powodu niesptacenia wobec Banku
zobowiazania z tytutu kredytu ptatniczego, a tym samym - poniewaz Pan X petnit funkcj¢ Prezesa
Zarzadu tej Spolki - w rejestrze umieszczone zostaty rowniez jego dane osobowe. Do Bankowego
Rejestru przekazane zostaly: nazwa i adres firmy, regon oraz nazwiska i imiona reprezentantow,
ktérzy w dniu ogtoszenia upadiosci spoétki petnili te funkcje, 1 ktérzy, dzialajac w imieniu firmy,
dokonali czynno$ci powodujacych zaciagnigcie zobowiazania wobec Banku. Powodem przekazania
wyzej wymienionych danych byt niesptacony kredyt, zaciagni¢ty w imieniu firmy przez jej

reprezentantow, migdzy innymi przez Pana X.

Warszawa, dnia 31 stycznia 2006 r.

GI-DEC-DS-33/06

DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm.) oraz art. 12 pkt 2, art. 22 w
zwiazku z art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz.
U. 22002 r. Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.) 1 art. 105 ust. 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe (Dz. U. 2002 r. Nr 72 poz. 665 z pdzn. zm.), po przeprowadzeniu postgpowania
administracyjnego w sprawie wniosku Pana X, reprezentowanego przez Pana A oraz Pana
B.Kancelaria Radcéw Prawnych (..), o nakazanie Bankowi (...), usunigcia danych osobowych Pana
X ze zbioru o nazwie ,,System Migdzybankowej Informacji Gospodarczej - Bankowy Rejestr”,

prowadzonego przez Zwiazek Bankéw Polskich, z siedziba w Warszawie (...),

odmawiam uwzglednienia wniosku.

Uzasadnienie

Do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych (zwanego dalej rowniez
Generalnym Inspektorem) wptyngta skarga Pana X, zam. (...) (zwanego dalej réwniez Skarzacym) z
dnia 16 sierpnia 2005 r., reprezentowanego przez Pana A oraz Pana B, Kancelaria Radcéw
Prawnych (...), w ktérej wniesiono o nakazanie Bankowi (...)(zwanemu dalej Bankiem), usunigcia

danych osobowych Skarzacego ze zbioru o nazwie ,System Migdzybankowej Informacji



Gospodarczej - Bankowy Rejestr” (zwanego dalej Bankowym Rejestrem), prowadzonego przez
Zwiazek Bankow Polskich, z siedziba w Warszawie (...) (zwany dalej ZBP).

W uzasadnieniu skargi wskazano w szczegolnosci:

1. ,,X(...) wokresie od 1998 r. do 2003 r. byt cztonkiem zarzadu Spotki MN z o.0.. W okresie tym
firma ta byta klientem Banku (...). W dniu 23 stycznia 2003 r. Spotka MN z o.0. zostala postawiona
w stan upadtosci. W wyniku powyzszego w dniu 26 maja 2003 r. (...) Bank umiescit spétke MN z
o.0. w Bankowym Rejestrze (...) z powodu niesptacenia wobec Banku zobowiazania z tytutu
kredytu ptatniczego. W dniu sktadania przez Bank powyzszego wniosku Skarzacy pehnit funkcje
Prezesa Zarzadu Spotki MN z o.0.. W rejestrze powyzszym umieszczone zostaly réwniez dane
osobowe Skarzacego”.

2. ,,Udostgpnienie danych osobowych (...) moze by¢ uznane za zgodne z prawem jedynie w
sytuacji gdy administrator danych wykaze spetnienie co najmniej jednej z przestanek zawartych w
art. 23 ust. 1-5 ustawy (...). Majac na uwadze tre$¢ przywotanego przepisu wskazaé nalezy, iz: 1)
Skarzacy nie wyrazit zgody na udostgpnienie jego danych, 2) umieszczenie danych Skarzacego nie
bylo konieczne dla zrealizowania uprawnienia lub spetnienia wymagania wynikajacego z przepisu
prawa, gdyz Regulamin Wymiany Informacji MIG-Bankowy Rejestr, na ktéry powotuje si¢ Bank,
nie jest przepisem prawa w rozumieniu ustawy o ochronie danych osobowych, 3) umieszczenie
danych Skarzacego nie byto konieczne do realizacji umowy, gdyz Skarzacy jako osoba fizyczna nie
byl i nie jest strong umowy kredytu zawartej pomigdzy Bankiem a Spoitka, ktora reprezentowat jako
czlonek zarzadu, 4) umieszczenie danych Skarzacego oczywiscie nie byto niezbedne do wykonania
okreslonych prawem zadan realizowanych dla dobra publicznego, 5) umieszczenie danych
Skarzacego nie bylo niezbg¢dne dla wypetnienia prawnie usprawiedliwionych celéw realizowanych
przez Bank (w szczegdlnosci roszczen z tytutu prowadzonej dzialalnosci gospodarczej (...)) gdyz
Skarzacy jako cztonek organu osoby prawnej nie byt ani nie jest strong umowy kredytu z Bankiem,
zatem Bank nie legitymuje si¢ jakimkolwiek roszczeniem uznanym za prawnie usprawiedliwiony
cel w rozumieniu ustawy o ochronie danych osobowych”.

3. ,.(...) podstawa przekazania danych osobowych Skarzacego w zakresie jego imienia i nazwiska
nie moga by¢ przepisy (...) art. 105 ust. 1 pkt 1 1 art. 105 ust. 4 Prawo bankowe (...). Wskazac tu
nalezy, iz w przedmiotowe] sprawie przekazanie danych Skarzacego do Bankowego Rejestru
prowadzonego przez ZBP nie odbylo si¢ na zasadzie wzajemnosci ani wobec innego banku i
instytucji kredytowej czy innej instytucji upowaznionej do udzielania kredytéw (art. 105 ust. 1 pkt 1
i la Prawa bankowego). Ponadto ZBP jako izba gospodarcza w rozumieniu przepisOw ustawy z
dnia 30 maja 1989 r. o izbach gospodarczych nie jest samodzielna instytucja, ktérej przedmiot
dziatania ograniczony jest wylacznie do gromadzenia, przetwarzania i1 udost¢pniania bankom
informacji stanowiacych tajemnic¢ bankowym, w zakresie w jakim informacje te sa potrzebne w
zwiazku z wykonywaniem czynno$ci bankowych”.

W wyjasnieniach zlozonych w toku postgpowania wyjasniajacego ZBP wskazat w
szczegollnosci: ,,(...) Zakres informacji dotyczacy Spotki MN z o.o. nie zawiera zadnych danych
umozliwiajacych identyfikacj¢ osoby fizycznej, oprécz (...) imion i nazwiska (...). Spotki
kapitatowe, ktére posiadaja osobowo$¢ prawng sa reprezentowane w obrocie gospodarczym przez
sw0j organ zarzadzajacy, zgodnie z ustalonymi zasadami reprezentacji. Jesli wigc osoba pelniaca

funkcje czlonka zarzadu, jako uprawniona, podpisata w imieniu spétki z umowe z bankiem (art. 23



ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych), bylo to wystarczajaca przestanka legalizujaca
przetwarzania danych w postaci imienia 1 nazwiska tej osoby (...). W zwiazku z zarzutem, iz ZBP
nie jest instytucja, o ktoérej] mowa w art. 105 ust. 4 Prawa bankowego, podnies$¢ nalezy, ze przepis
ten nie okresla formy prawnej instytucji, ani nie stanowi, ze ma ona by¢ jednostka samodzielna.
Ograniczen takich nie zawiera rowniez ustawa z dnia 30 maja 1989 r. o izbach gospodarczych”.
Bank poinformowatl natomiast m.in.: ,,Przekazane dane nie dotyczyly osoby fizycznej — X,
zamieszkatego (...) lecz reprezentanta firmy Spdtki MN z o.o.je] prezesa 1 dyrektora generalnego
jednoczes$nie. Do Bankowego Rejestru przekazane zostaty: nazwa i adres firmy, regon oraz
nazwiska i imiona reprezentantéw ktérzy w dniu ogloszenia upadtosci firmy Spotki MN z o.o.
petili te funkcje 1 ktérzy, dzialajac w imieniu firmy, dokonali czynnosci powodujacych
zaciagnigcie zobowiazania wobec Banku. Osoby te funkcje reprezentantéw firmy pelnia nadal (...).
Powodem przekazania wyzej wymienionych danych byt niesptacony do dzisiaj kredyt, zaciagnigty
w imieniu firmy przez jej reprezentantéw, mi¢dzy innymi przez Skarzacego (...)”. Do wyjasnien
Banku zalaczono odpis z Rejestru przedsigbiorcow (z Krajowego Rejestru Sadowego) — stan na

dzien 27 pazdziernika 2005 r., w ktérym Pan X ujawniony jest jako Prezes zarzadu Spoiki.

Po zapoznaniu si¢ z calo$cia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,

Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych zwazyl, co nastgpuje:

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101,
poz. 926 z p6zn. zm.), zwana dalej ustawa o ochronie danych osobowych, okresla zasady
postgpowania przy przetwarzaniu danych osobowych oraz prawa oséb fizycznych, ktérych dane
osobowe sa lub moga by¢ przetwarzane w zbiorach danych (art. 2 ust. 1). Za dane osobowe uwaza
si¢ wszelkie informacje dotyczace zidentyfikowanej lub mozliwej do zidentyfikowania osoby
fizycznej; osoba mozliwa do zidentyfikowania jest osoba, ktérej tozsamos$¢ mozna okresli¢
bezposrednio lub posrednio, w szczegdlnosci przez powotanie si¢ na numer identyfikacyjny albo
jeden lub kilka specyficznych czynnikéw okreslajacych jej cechy fizyczne, fizjologiczne,
umystowe, ekonomiczne, kulturowe lub spoteczne; informacji nie uwaza si¢ za umozliwiajaca
okreslenie tozsamosci osoby, jezeli wymagatoby to nadmiernych kosztéw, czasu lub dziatan (art. 6
ustawy o ochronie danych osobowych). Majac na wzgledzie powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, iz w
niniejszej sprawie przetwarzaniu podlegaja dane osobowe Pana X. Imiona i nazwisko Skarzacego
przetwarzane przez ZBP wystgpuja bowiem w polaczeniu z nazwa i adresem siedziby Spotki MN z
0.0., co - ze wzgledu na zakres informacji zawartych w rejestrze przedsigbiorcéw Krajowego
Rejestru Sadowego odnosnie tej Spotki (m.in. imiona i nazwisko oraz numer PESEL Skarzacego,
jako Prezesa jej zarzadu) — pozwala bezbtednie i bez nadmiernych kosztéw, czasu lub dziatan
ustali¢ tozsamos¢ Skarzacego przez podmioty korzystajace z Bankowego Rejestru.

Administratorem przedmiotowych danych jest Bank, ktéry decyduje o celach i srodkach
przetwarzania danych osobowych Skarzacego, w konsekwencji czego, to na Banku spoczywa
obowiazek zgodnego z prawem przetwarzania tych danych, w tym decydowania w jakich
sytuacjach i jakim podmiotom dane te moga by¢ udostgpnione.

Przetwarzanie danych osobowych moze by¢ uznane za zgodne z prawem jedynie wowczas, gdy

administrator danych wykaze si¢ co najmniej jedna z materialnych przestanek przetwarzania danych



osobowych, okreslonych w art. 23 ust. 1 pkt 1-5 ustawy o ochronie danych osobowych. Zgodnie z
powotanym przepisem ustawy, przetwarzanie danych jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy: 1) osoba, ktdrej
dane dotycza, wyrazi na to zgodg, chyba ze chodzi o usunigcie dotyczacych jej danych, 2) jest to
niezbedne dla zrealizowania uprawnienia lub spetnienia obowiazku wynikajacego z przepisu prawa,
3) jest to konieczne do realizacji umowy, gdy osoba, ktérej dane dotycza, jest jej strona lub gdy jest to
niezbg¢dne do podjgcia dziatan przed zawarciem umowy na zadanie osoby, ktérej dane dotycza, 4) jest
niezbg¢dne do wykonania okreSlonych prawem zadan realizowanych dla dobra publicznego, 5) jest to
niezbedne dla wypelnienia prawnie usprawiedliwionych celéw realizowanych przez administratoréw
danych albo odbiorcéw danych, a przetwarzanie nie narusza praw i wolnosci osoby, ktérej dane dotycza.
Za prawnie usprawiedliwiony cel, zgodnie z art. 23 ust. 4 ustawy o ochronie danych osobowych,
uwaza si¢ natomiast marketing bezposredni wlasnych produktéw lub ustug administratora danych
oraz dochodzenie roszczen z tytulu prowadzonej dziatalnosci gospodarcze;.

W ocenie Generalnego Inspektora podstawa prawna przetwarzania danych osobowych
Skarzacego w Bankowym Rejestrze jest ww. przestanka z art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy o ochronie
danych osobowych w zwiazku z przepisem art. 105 ust. 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe (Dz. U. 2002 r. Nr 72 poz. 665 z p6zn. zm.). Stosownie bowiem do przepisu art. 105 ust. 4
Prawa bankowego, banki moga, wspdlnie z bankowymi izbami gospodarczymi, utworzy¢ instytucje
do gromadzenia, przetwarzania i udost¢pniania: 1) bankom - informacji stanowiacych tajemnice
bankowa w zakresie, w jakim informacje te sa potrzebne w zwiazku z wykonywaniem czynnos$ci
bankowych, 2) innym instytucjom ustawowo upowaznionym do udzielania kredytéw - informacji o
wierzytelnosciach oraz o obrotach i stanach rachunkéw bankowych w zakresie, w jakim informacje
te sa niezbedne w zwiazku z udzielaniem kredytéw, pozyczek pieni¢znych, gwarancji bankowych 1
porgczen.

Nie moze budzi¢ watpliwosci, iz dane osobowe Skarzacego przekazane przez Bank do
ZBP to informacja, w posiadanie ktérej Bank wszedl w zwiazku z zawarciem umowy kredytowej ze
Spotkq MN z o.o. 1 jako taka jest ona objeta tajemnica bankowa. Jak wynika ze ztozonych przez
strony wyjasnien oraz przestanych przez nie dokumentéw, Pan X byt cztonkiem zarzadu ww. Spotki
w okresie od 1998 r. do 2003 r. W jej imieniu zawarl réwniez z Bankiem ,,Umowg¢ o Kredyt
Platniczy w Walucie Obcej” z dnia 1 marca 2002 r. W dniu 23 stycznia 2003 r. Spétka MN z o.o.
zostata postawiona w stan upadtosci, w zwiazku z czym, wobec niesptacenia zobowigzania z tytutu
ww. kredytu - w dniu 26 maja 2003 r. - Bank ,,umiescit” ja w Bankowym Rejestrze. Do Bankowego
Rejestru przekazano zarazem dane osobowe Skarzacego, jako ,,informacje dotyczace czynnoS$ci
bankowej, uzyskane w czasie negocjacji, w trakcie zawierania 1 realizacji umowy, na podstawie
ktorej bank t¢ czynnos¢ wykonuje”, jak wskazat sam Bank. W ocenie Generalnego Inspektora
nalezy przychyli¢ si¢ do stanowiska wyrazonego przez ZBP, iz ,,spoiki kapitalowe, ktére posiadaja
osobowo0s$¢ prawng sa reprezentowane w obrocie gospodarczym przez swoj organ zarzadzajacy,
zgodnie z ustalonymi zasadami reprezentacji. Jesli wigc osoba petnigca funkcje cztonka zarzadu,
jako uprawniona, podpisala w imieniu spétki z umoweg z bankiem (...), bylo to wystarczajaca
przestanka legalizujaca przetwarzania danych w postaci imienia i nazwiska tej osoby”.

W skardze, w kontekscie braku przestanki z art. 23 ust. 1 pkt 5 ustawy o ochronie danych
osobowych przy przetwarzania danych Pana X, podkreslono, ze ,,Skarzacy jako cztonek organu

osoby prawnej nie byt ani nie jest strong umowa kredytu z Bankiem, zatem bank nie legitymuje si¢



jakimkolwiek roszczeniem uznanym za prawnie usprawiedliwiony cel w rozumieniu ustawy o
ochronie danych osobowych”. Majac na wzgledzie fakt, iz podstawa prawna przetwarzania
przedmiotowych danych w Bankowym Rejestrze jest przestanka z art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy o
ochronie danych osobowych, a nie przestanka z art. 23 ust. 1 pkt 5 tej ustawy, zauwazy¢ wylacznie
nalezy, iz fakt, ze Skarzacy nie jest stronag umowy zawartej z Bankiem nie wyklucza sytuacji, w
ktorej Bank bedzie miat wobec niego roszczenie z tej umowy. Wierzytelnos¢ wynikajaca ze
wskazane] powyzej umowy kredytowej nadal istnieje, a Bank moze (ma prawo) podejmowac
dziatania zmierzajace do zaspokojenia swoich roszczen. Co istotne, w ustawie z dnia 15 wrze$nia
2000 r. Kodeks spoétek handlowych (Dz. U. Nr 94, poz. 1037 z pézn. zm.) przewidziano instytucj¢
odpowiedzialnos$ci cztonkéw zarzadu spéiki z ograniczonga odpowiedzialnos$cia za jej zobowiazania,
w przypadku gdy egzekucja prowadzona z majatku spotki okazata si¢ bezskuteczna (art. 299 § 1). O
ile wiec nie zaistnieja przestanki zwalniajace cztonka zarzadu danej spétki od odpowiedzialnosci
(art. 299 § 2 ksh) bedzie on odpowiadat za jej zobowigzania.

Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, ze stosownie do ww. przepisu art. 105 ust. 4 Prawa
bankowego, w zwiazku z art. 299 ksh, dane osobowe Skarzacego, jako informacje stanowiace
tajemnic¢ bankowa, moga by¢ przetwarzane w Bankowym Rejestrze do czasu zaspokojenia
Banku (wierzyciela) w ramach postgpowania upadtosciowego prowadzonego w stosunku do Spotki

Z 0.0.

W tym stanie faktycznym i prawnym Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych

rozstrzygnat, jak w sentencji.



