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Unijna reforma ochrony danych 
osobowych – coraz bliżej mety? 
 
 



Dyrektywa 95/46/WE 
 

 
 



Reforma ochrony danych w UE – ogólne 
rozporządzenie: cele (1 z 2) 
 
 
 dostosowanie przepisów prawa do realiów technologicznych 

 
 rozciągnięcie unijnej jurysdykcji na administratorów danych spoza UE 

 
 harmonizacja ochrony danych osobowych wewnątrz Unii Europejskiej 

 
 ograniczenie obciążeń biurokratycznych, wprowadzenie podejścia 

opartego na ryzyku (tzw „risk-based approach”) 
 
 wysokie kary pieniężne za nieprzestrzeganie przepisów w zakresie 

ochrony danych osobowych 
 
 
 

 



Reforma ochrony danych w UE – ogólne 
rozporządzenie: cele (2 z 2) 
 

 
 koncepcja  punktu kompleksowej obsługi (tzw. „one-stop shop”)  

 
 przenoszalność danych 

 
 prawo do bycia zapomnianym 

 
 ochrona danych w fazie projektowania/ jako ustawienie domyślne 

(tzw. privacy by design/by default) 
 

 ułatwienie transferów danych osobowych (BCR i kontrakty 
modelowe) 
 

 



Reforma ochrony danych w UE – ogólne 
rozporządzenie: przebieg prac 
 
 projekt rozporządzenia przedłożony przez KE w styczniu 2012 r. 

 
 za prace w Radzie UE (grupa robocza DAPIX) odpowiada w Polsce 

Ministerstwo Administracji i Cyfryzacji 
 
 „zwykła” procedura ustawodawcza UE – art. 286 TFUE 
 
 prace prowadzone równolegle przez Parlament Europejski i Radę UE na 

podstawie projektu Komisji Europejskiej – ostatecznie trzy wersje tekstu 
(KE, PE i RUE) muszą zostać uzgodnione w tzw. trilogu 
 

 w PE wiodąca komisja LIBE – projekt (raport) przyjęty 21 października 
2013 r.  

 
 jeden z największych, najbardziej skomplikowanych i kontrowersyjnych 

projektów w historii UE (4 tys. poprawek w PE) 

 
 



Dokąd zmierzamy? 
 
Konkluzje Rady Europejskiej z października 2013 r.: „The timely adoption 
of a strong EU General Data Protection framework and the Cybersecurity 
Directive is essential for the completion of the Digital Single Market by 
2015”. 

 
 

Największe kontrowersje: 
 
 mechanizm „one-stop-shop” 

 
 sankcje 

 
 prawo do bycia zapomnianym 

 
 profilowanie 

 
 

 



 mechanizm „one-stop-shop” 
 
- model kodecydowania vs model konsultacji 
- zapewnienie harmonizacji i pewności prawa 
- jak najprostsza procedura 

 
 sankcje 
 
-    wysokość sankcji dostosowana do realiów gospodarczych w poszczególnych 

państwach członkowskich  
 

 prawo do bycia zapomnianym 
 
- uprawnienie inne niż prawo do bycia usuniętym z wyników wyszukiwania 

(de-linkowanym) 
- kwestia praktycznej wykonalności tego uprawnienia przez ADO 

 
 profilowanie 

 
-  balans między ochroną podmiotów danych a interesami ADO 

(transparentność, zakaz dyskryminowania) 

 
 

 



Trzy warunki „częściowego podejścia ogólnego” 
 
In this light, the Presidency invites the Council to reach a 
partial general approach on the text of Chapter [●] 
contained in the Annex on the following understanding: 
 such partial general approach is to be reached on the 

understanding that nothing is agreed until everything 
is agreed and does not exclude future changes to be 
made to the text of Chapter [●] to ensure the overall 
coherence of the Regulation; 

 such partial general approach is without prejudice to 
any horizontal question; 

 such partial general approach does not mandate the 
Presidency to engage in informal trilogues with the 
European Parliament on the text. 



„Częściowe podejście ogólne” w Radzie UE – stan 
na styczeń 2015: 
 
Dotychczas przyjęte: 
 
   elastyczności dla sektora publicznego 
 
 rozdział IV (obowiązki administratora i procesora) 
 
 rozdział V (transfery) 

 
 rozdział IX (sytuacje szczególne) 

 
Planowane: 
 
 rozdziały I-III (Prezydencja Łotewska) 

 
 rozgraniczenie zakresów stosowania rozporządzenia i dyrektywy 

policyjnej 
 

 

  



Najważniejsze wyroki TSUE w roku 2014: 
 
 wyrok w sprawie Google Spain (C-131/12) 
 wyrok w połączonych sprawach Digital Rights Ireland (C-

293/12) i Kärntner Landesregierung (C-594/12) 
 Wyrok w sprawie Rynes (C-212/13) 
 
Najważniejsze sprawy wciąż w toku: 
 
 sprawa C-230/14 Weltimmo 
 sprawa C-362/14 Schrems  
 sprawa  C-582/14 Breyer 

 

 
 



 
Inne kwestie dotyczące ochrony danych osobowych istotne 
w 2014 r.: 
 
 
 zasady programu bezpieczna przystań („safe harbour”) 
 
 
 umowa parasolowa 
 
 
 kwestie umów PNR 

 

 
 



Transfery danych do państw trzecich – Safe Harbour 
 
 modernizacja zasad bezpiecznej przystani (Safe Harbour) 

– negocjacje z USA opierają się na rekomendacjach 
przedstawionych przez KE w komunikacie COM(2013)847 

  
Największe kontrowersje:  
 rekomendacja nr 12 (dot. zapewnienia przejrzystej 

informacji w zakresie dostępu władz amerykańskich do 
danych osobowych przetwarzanych przez certyfikowanych 
przedsiębiorców)  

 rekomendacja nr 13 (dot. ograniczenia zbierania danych 
osobowych na podstawie wyjątku „bezpieczeństwa 
narodowego” tylko do sytuacji, gdy jest to niezbędne i 
proporcjonalne) 

 sprawa C-362/14 Schrems 

 



Transfery danych do państw trzecich – tzw. „umowa 
parasolowa” 
 
 dotyczy przekazywania danych pomiędzy UE a USA w 

ramach współpracy policyjnej lub sądowej 
 
 w trakcie negocjacji – UE jest reprezentowana przez 

Komisję Europejską 
 
 najważniejszą kwestią do uregulowania pozostaje 

zapewnienie możliwości dochodzenia praw przez 
obywateli UE, którzy nie są rezydentami USA, na drodze 
sądowej w USA 



Umowy dotyczące danych pasażerów (Passenger 
Name Records) 
 
obowiązkowy rejestru danych pasażerów korzystających z linii 
lotniczych w Europie  
 
Największe kontrowersje:  

 
- brak nowej umowy z Kanadą – odesłana do TSUE 
 
- kwestia rosyjskich PNR 
 



 
DZIĘKUJĘ ZA UWAGĘ 
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