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DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 1, art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 . Nr 98, poz. 1071 z pézn. zm.) oraz art. 12 pkt 2, art. 22, art. 29 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 . Nr 101, poz. 926 z pdzn. zm.), w zw. z art. 5
ustawy z dnia 29 pazdziemika 2010 r. o zmianie ustawy o ochronie danych osobowych oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. Nr 229, poz. 1497), po przeprowadzeniu postgpowania w sprawie dotyczacej wniosku P. Sp. z o. o.
Sp. k., reprezentowanej przez Pana T. Z. z W. E. Sp. K., 0 nakazanie Panu A. K., prowadzacemu dziatalno$¢
gospodarcza pod nazwa G., zwanemu dalej G., jako administratorowi forum internetowego [....] udostgpnienia
danych osobowych 0sob, ktore dokonaty wpisow na forum internetowym [....] w okreslonej dacie 1 godzinie, pod
okreslonym nickiem, tj.: B. (wpis z dnia 10/01/2010, godz. 17:07), a. (wpis z dnia 11/01/2010, godz. 23:51), A.
(wpis z dnia 14/01/2010, godz. 18:42), h. (wpis z dnia 18/01/2010, godz. 18:31), M. (wpis z dnia 18/02/2010, godz.
10:47), widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 18/02/2010, godz. 10:49), p. (wpis z dnia 24/02/2010,
godz. 18:28), p (wpis z dnia 25/02/2010, godz. 12:52), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia
04/03/2010, godz. 14:53), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 09/04/2010, godz. 15:27), widoczny
ale nie pofaczony z profilem (wpis z dnia 06/05/2010, godz. 12:07), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z
dnia 21/05/2010, godz. 21:30), widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 05/06/2010, godz. 21:18),
widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 16/08/2010, godz. 23:43), widoczny ale nie potaczony z
profilem (wpis z dnia 17/08/2010, godz. 10:29), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 18/08/2010,
godz. 22:19), widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 22/08/2010, godz. 09:39), widoczny ale nie
potaczony z profilem (wpis z dnia 25/08/2010, godz. 15:51), widoczny ale nie potaczony z profitem (wpis z dnia
27/08/2010, godz. 12:27), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 27/08/2010, godz. 13:11), widoczny
ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 27/08/2010, godz. 15:04), widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z
dnia 27/08/2010, godz. 20:27), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 27/08/2010, godz. 22:10),
widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 29/08/2010, godz. 14:42), widoczny ale nie potaczony z
profilem (wpis z dnia 29/08/2010, godz. 16:43), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 30/08/2010,
godz. 08:52), widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 30/08/2010, godz. 16:38), widoczny ale nie
polaczony z profilem (wpis z dnia 30/08/2010, godz. 17:50), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia
30/08/2010, godz. 17:50), widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 30/08/2010, godz. 18:14), widoczny
ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 30/08/2010, godz. 19:23), widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z



dnia 30/08/2010, godz. 19:51), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 31/08/2010, godz. 08:14),
widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 31/08/2010, godz. 09:42), widoczny ale nie polaczony z
profilem (wpis z dnia 31/08/2010, godz. 09:46), widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 31/08/2010,
godz. 09:58 oraz o 09:58), widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 31/08/2010, godz. 10:44), widoczny
ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 31/08/2010, godz. 12:22), widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z
dnia 31/08/2010, godz. 18:16), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 31/08/2010, godz. 20:45),
widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 01/09/2010, godz. 09:15),

1) odmawiam uwzglednienia wniosku w zakresie nakazania A. K., prowadzacemu dzialalno$¢
gospodarczg pod firma G. udostepnienia na rzecz P. Sp. z o. 0. Sp. k. adresow IP wykorzystywanych
przez ww. uzytkownikow forum internetowego |[.....| w czasie umieszczania wypowiedzi oraz dat i
godzin logowan w czasie umieszczania przez nich tych wypowiedzi,

2) w pozostalym zakresie postepowanie umarzam.

Uzasadnienie

Do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych w dniu [...] grudnia 2010 r. wplynat
wniosek P. Sp. z 0. 0. Sp. k., reprezentowanej przez Pana T. Z. Sp. K. , o nakazanie Panu A. K, prowadzacemu
dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa G., zwanemu dalej G., jako administratorowi forum internetowego |....]
udostepnienia danych osobowych o0sob, ktore dokonaly wpisow na forum intemetowym |[...] w okreslonej dacie i
godzinie, pod okreslonym nickiem, tj.: B. (wpis z dnia 10/01/2010, godz. 17:07), a. (wpis z dnia 11/01/2010, godz.
23:51), A. (wpis z dnia 14/01/2010, godz. 18:42), h. (wpis z dnia 18/01/2010, godz. 18:31), M. (wpis z dnia
18/02/2010, godz. 10:47), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 18/02/2010, godz. 10:49), p. (wpis z
dnia 24/02/2010, godz. 18:28), p. (wpis z dnia 25/02/2010, godz. 12:52), widoczny ale nie potaczony z profilem
(wpis z dnia 04/03/2010, godz. 14:53), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 09/04/2010, godz.
15:27), widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 06/05/2010, godz. 12:07), widoczny ale nie potaczony z
profilem (wpis z dnia 21/05/2010, godz. 21:30), widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 05/06/2010,
godz. 21:18), widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 16/08/2010, godz. 23:43), widoczny ale nie
polaczony z profilem (wpis z dnia 17/08/2010, godz. 10:29), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia
18/08/2010, godz. 22:19), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 22/08/2010, godz. 09:39), widoczny
ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 25/08/2010, godz. 15:51), widoczny ale nie potaczony z profitem (wpis z
dnia 27/08/2010, godz. 12:27), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 27/08/2010, godz. 13:11),
widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 27/08/2010, godz. 15:04), widoczny ale nie polaczony z
profilem (wpis z dnia 27/08/2010, godz. 20:27), widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 27/08/2010,
godz. 22:10),widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 29/08/2010, godz. 14:42), widoczny ale nie
polaczony z profilem (wpis z dnia 29/08/2010, godz. 16:43), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia
30/08/2010, godz. 08:52),widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 30/08/2010, godz. 16:38), widoczny
ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 30/08/2010, godz. 17:50), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z
dnia 30/08/2010, godz. 17:50), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 30/08/2010,
godz.18:14),widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 30/08/2010, godz. 19:23), widoczny ale nie
polaczony z profilem (wpis z dnia 30/08/2010, godz. 19:51), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia
31/08/2010, godz. 08:14), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 31/08/2010, godz. 09:42), widoczny



ale nie pofaczony z profilem (wpis z dnia 31/08/2010, godz. 09:46), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z
dnia 31/08/2010, godz. 09:58 oraz o 09:58), widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 31/08/2010, godz.
10:44), widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 31/08/2010, godz. 12:22), widoczny ale nie potaczony z
profilem (wpis z dnia 31/08/2010, godz. 18:16), widoczny ale nie polaczony z profilem (wpis z dnia 31/08/2010,
godz. 20:45), widoczny ale nie potaczony z profilem (wpis z dnia 01/09/2010, godz. 09:15).

W tresci ww. wniosku Spdtka zwrdcita sig o cyt.: ,...) wydanie decyzji nakazujacej A. K. udostepnienie
danych osobowych w nastgpujacym zakresie: adresu (numeru) [P uzytkownika wykorzystywanego przez
Uzytkownika w czasie umieszczania wypowiedzi naruszajacych prawa wnioskodawcy; daty 1 godziny logowania
uzytkownika w czasie umieszczania powyzszych wypowiedzi; adresy (numery) IP uzytkownika dotyczace
poprzednich 1 nastgpnych logowan (wraz z data 1 czasem logowan) za okres od ... .] stycznia 2009 r.do [. . .] grudnia
2010; adresu e-mail uzytkownika; innych danych identyfikacyjnych uzytkownika, w szczeg6lnosci jego imienia i
nazwiska, adresu zamieszkania lub pobytu, numeru ewidencyjnego PESEL albo NIP albo serii i numeru dowodu
osobistego dotyczacych uzytkownikow, ktdrzy dokonali w 2010 r. wpisdéw naruszajacych prawa Wnioskodawcy na
forum internetowym [. ..]. Uzasadniajac powyzszy wniosek Spotka wskazata, iz cyt.: ,|(...) przedmiotowe dane maja
postuzy¢ jedynie celom dochodzenia roszczen w postgpowaniu sadowym”.

W celu ustalenia okolicznosci przedmiotowej sprawy Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych
wszczal postgpowanie administracyjne. Na podstawie zebranego w sprawie materian dowodowego dokonano
nastgpujacych ustalen.

1. W korespondencji z dnia [.. .] listopada 2010 r. Spotka wystapita do G. z prosba o uniemozliwienie dostepu do
wypowiedzi opublikowanych na forum internetowym publikowanym pod adresem [...] w zakresie
wskazanym w zatacznikach do tego wniosku oraz o udostgpnienie danych osobowych o0sob wskazanych w
zalacznikach do tego wniosku (pokrywajacych si¢ z wnioskiem ztozonym do Generalnego Inspektora) w
zakresie numeru (adresu) IP uzytkownika wykorzystywanego przez niego w czasie umieszczania okreslonych
wypowiedzi oraz daty 1 godziny logowania, ponadto numeru (adresu) IP z poprzednich logowan (wraz z data 1
czasem logowania) za okres 6 miesiecy wstecz od daty otrzymania niniejszego wniosku, adresu
e- mail, innych podanych przez uzytkownika danych identyfikacyjnych, w szczegdlnosci imienia 1 nazwiska,
adresu zamieszkania lub pobytu, numeru ewidencyjnego PESEL albo NIP albo seria i numer dowodu
osobistego. Wniosek ten zostat uzasadniony zamiarem Spotki wszcezecia przeciwko tym osobom postgpowan
karmoprawnych, cywilnoprawnych i postepowan o wykroczenia. Jak wskazata Spotka, wniosek ten nie zostat
przez administratora zrealizowany.

2. Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych przeprowadzit w siedzibie G. czynnosci kontrolne,
w toku ktorych ustalono, m. in. co nastgpuje. G. w ramach wykonywanej dziatalno$ci gospodarczej prowadzi
strong interetowa pod adresem [ . ..] . Na ww. stronie internetowe] znajduje si¢ m.in. link do strony zawierajacej
forum intemetowe o adresie [...] i link do strony umozliwiajacej wyrazanie opinii o pracodawcach o adresie
[...]. Opinie na ww. stronach mozna umieszcza¢ bez koniecznosci zaktadania konta.

Na forum internetowym o adresie [...] kazdy zainteresowany moze wypowiedzie¢ si¢ na dowolny
temat. Jeden 2z tematdbw poruszanych na ww. forum dotyczyt P. W  zwiazku
z wypowiedziami dotyczacymi ww. podmiotu umieszczonymi na forum, podmiot ten zwrécit si¢ do G.
z 7adaniem usunigcia tych wypowiedzi. Jak ustalono, osoba, ktora zajmowala si¢ ta sprawa nie jest juz
pracownikiem G. Z tego powodu nie bytlo mozliwe ustalenie daty wplynigcia tego zadania oraz formy jego
Zlozenia, tzn., czy zostalo ono ztozone telefonicznie, pisemnie, czy tez za pomoca poczty elektroniczne;.



Ustalono réwniez, ze w G. .nie ma zadnego pisma ani korespondencji e-mail, ktora dotyczytaby zadania
usunigcia wypowiedzi dotyczacych P.

Osoby zainteresowane dodaniem wpiséw na forum |[...] oraz opinii o pracodawcy moga to uczynic
bez logowania si¢ (rejestracji) do portalu [.. ..]. Osoby te dokonujac wpisu lub dodajac opini¢ moga podac swoj
nick (jesli tego nie uczynia, to wowczas wpis jest anonimowy, oznaczony jako ,,widoczny, ale nie potaczony z
profilem"). W przypadku tych osob zakres gromadzonych danych osobowych obejmuje nick (jesli zostat
podany) oraz nr IP komputera, z ktorego dokonano wpisu na forum Iub dodano opinig
o pracodawcy. Wpisy 1 opinie moga by¢ takze dodawane przez zarejestrowanych uzytkownikow portalu [. . ..]
Rejestracja na portalu [....] wymaga podania nastgpujacych danych osobowych: imig, nazwisko, adres poczty
elektronicznej, miasto 1 wojewodztwo, branze, w ktorych poszukuje pracy, interesujace zawody (np.
handlowiec, specjalista ds. rekrutacji) oraz okreslenia hasta. Po utworzeniu konta zarejestrowany uzytkownik
ma mozliwos¢ edycji danych podanych podczas rejestracji oraz dodania nowych danych w zakresie pici, daty
urodzenia, nr telefonu 1 doktadnych danych adresowych (ulica, nr domu, miasto, kod pocztowy, wojewddztwo),
a takze okreslenia dostgpnosci dla innych osob danych adresowych i adresu poczty elektronicznej. Ponadto,
uzytkownik moze poda¢ dane dotyczace jego doswiadczenia zawodowego, wyksztalcenia, uzyskanych
certyfikatow oraz doda¢ zdjgcia, w tym zdjecie twarzy. Nie jest natomiast pozyskiwany nr [P komputera, z
ktérego dokonana zostala rejestracja w portalu [....] uzytkownikowi nadawany jest unikalny numer
identyfikacyjny. Jezeli taki uzytkownik zaloguje si¢ do portalu [...] i nastgpnie dokona wpisu na forum lub
doda opinig o pracodawcy, to jest on identyfikowany po ww. numerze identyfikacyjnym, ktory jest zapisywany
w bazie danych wpiséw na forum lub opinii o pracodawcy (numer ten nie jest widoczny w tresci wpisu lub
opinii). Natomiast w sytuacji, gdy zarejestrowany uzytkownik bez logowania si¢ do portalu [....] dokonat
wpisu lub dodat opini¢ o pracodawcy, to z uwagi na nie zapisywanie nr [P komputera, z ktorego zostata
dokonana rejestracja w portalu [...], nie mozliwosci identyfikacji takiej osoby. Jak ustalono, jedyna bowiem
informacja, po ktdrej taka osoba mogtaby zosta¢ zidentyfikowana, jest nr IP komputera, o ile numery te by si¢
pokrywaly, tzn. nr IP komputera, z ktérego dokonana zostala rejestracja w portalu [. . ..], pokrywalby si¢ z nr IP
komputera, z ktorego dokonano wpisu na forum lub dodano opini¢ o pracodawcy.

3. G. w piSmie z dnia [...] listopada 2011 r., skierowanym do Generalnego Inspektora Ochrony Danych
Osobowych podnidst, iz udostepnit dane osobowe ww. uzytkownikow na rzecz Spotki w zakresie numeréw 1P
wykorzystywanych przez nich w czasie umieszczania okreslonych wypowiedzi. Dane te zostaly udostgpnione
w zestawieniu z datami i godzinami logowan w czasie umieszczania przez uzytkownikow przedmiotowych

Po przeanalizowaniu materiali dowodowego, Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych
zwazyl, co nastepuje.

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 1. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926
z pozn. zm.), zwana dalej rowniez ustawa, okresla zasady postepowania przy przetwarzaniu danych osobowych
oraz prawa osob fizycznych, ktdrych dane osobowe sa lub moga by¢ przetwarzane w zbiorach danych (art. 2 ust. 1
ustawy). Stosownie do brzmienia art. 7 pkt 2 ustawy, pod pojeciem przetwarzania danych rozumie¢ nalezy
jakiekolwiek operacje wykonywane na danych osobowych, takie jak zbieranie, utrwalanie, przechowywanie,
opracowywanie, zmienianie udostgpnianie i1 usuwanie, a zwlaszcza te, ktore wykonuje si¢ w systemach
informatycznych. Ustawa traktuje zatem udostepnianie danych jako jeden z przejawow ,,przetwarzania danych”.
Przepis art. 29 ust. 1 ustawy przewiduje mozliwos¢ udostepnienia danych przez administratora danych osobowych


http://gowork.pl/

w celach innych niz wiaczenie do zbioru, na rzecz 0sob lub podmiotéw uprawnionych do ich otrzymania na mocy
przepisdw prawa. Dane osobowe, z wylaczeniem danych szczegolnie chronionych, moga zosta¢ udostgpnione
osobom 1 podmiotom innym niz wskazane w ust. 2 tego przepisu, jezeli w sposob wiarygodny uzasadnia potrzebe
posiadania tych danych, a ich udostgpnienie nie naruszy praw i wolnosci 0sob, ktorych dane dotycza (art. 29 ust. 2
ustawy). Udostepnienie danych nastgpuje na pisemny, umotywowany wniosek, zawierajacy informacje
umozliwiajace wyszukanie w zbiorze zadanych danych oraz wskazujacy zakres i przeznaczenie zadanych danych
(art. 29 ust. 3 ustawy).

Odnoszac powyzsze do okolicznosci niniejszej sprawy wskazac nalezy, iz G. udostepnit na rzecz Spotki
dane osobowe ww. uzytkownikow w zakresie numeréw IP, uzywanych przez nich w czasie dokonywania przez
nich wpisow na forum portalu [....] oraz dat 1 godzin logowan w czasie umieszczania przez nich rzeczonych

Fakt udostgpnienia tych danych Spotce zostat potwierdzony przez Generalnego Inspektora w toku

postepowania wyjasniajacego prowadzonego w niniejszej sprawie.

W toku prowadzonych czynnosci, organ ochrony danych osobowych ustalil, iz administrator danych
posiada dane osobowe uzytkownikéw portalu w zakresie wezszym niz zakres, ktorego udostgpnienia zada Spotka.
W zwiazku z okolicznoscia, iz zadaniem organu jest zatatwienie sprawy w zakresie okreslonym w tresci zadania,
a w analizowanym przypadku brak jest po stronie administratora danych wszystkich danych osobowych, ktorych
udostepnienia domaga si¢ Spotka — tj. adresow (numeréw) IP ww. uzytkownikéw dotyczacych poprzednich
i nastgpnych logowan (wraz z data i czasem logowan) za okres od 1 stycznia 2009 do 31 grudnia 2010, ich adresow
e-mail, innych danych identyfikacyjnych uzytkownikow, w szczegdlnosci ich imion i1 nazwisk, adresow
zamieszkania lub pobytu, numeréw ewidencyjnych PESEL albo NIP albo serii i numeréw dowodow osobistych —
Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych w stosunku do tego zakresu danych, nie ma mozliwosci
wydania decyzji zatatwiajacej sprawe przez jej rozstrzygniecie co do istoty.

Stosownie bowiem do postanowien art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pézn. zm.), gdy postgpowanie z jakiejkolwiek
przyczyny stalo si¢ bezprzedmiotowe, organ administracji wydaje decyzjg o umorzeniu postgpowania.

Przedmiot postgpowania wiaze si¢ ze stosowaniem przez organ publiczny przepisow materialnego prawa
administracyjnego. W doktrynie wskazuje sig, ze cyt.: ,,Bezprzedmiotowos¢ postgpowania administracyjnego,
o ktorej stanowi art. 105 1 kpa, oznacza, ze brak jest ktdregos z elementdw materialnego stosunku prawnego,
a wobec tego nie mozna wyda¢ decyzji zatatwiajacej sprawe przez rozstrzygnigcie jej co do istoty. Przestanka
umorzenia postgpowania moze istnie¢ jeszcze przed wszczeciem postgpowania, co zostanie ujawnione dopiero
W toczacym si¢ postgpowaniu, a moze ona powsta¢ takze w czasie trwania postgpowania, a Wigc W sprawie juz
zawiste] przed organem administracyjnym.” (B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks postgpowania administracyjnego.
Komentarz, C.H.Beck, Warszawa 2006, s. 489).

Ustalenie przez organ publiczny zaistnienia przestanki, o ktorej mowa w art. 105 § 1 Kpa, zobowiazuje
g0, jak podkresla si¢ w doktrynie i orzecznictwie, do umorzenia postgpowania, nie ma bowiem w sytuacji
zaistnienia tej przestanki podstaw do rozstrzygnigcia sprawy co do istoty, a dalsze prowadzenie postgpowania
w takim przypadku stanowitoby o jego wadliwosci, majacej istotny wptyw na wynik sprawy. Bezprzedmiotowos¢
postepowania moze by¢ takze wynikiem zmiany stanu faktycznego sprawy.

W tym stanie faktycznym i prawnym Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych rozstrzygnat,
jak w sentencji.



Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z
2002 1. Nr 101, poz. 926 z pdzn. zm.), art. 129 § 2 w zw. z art. 127 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 . Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm.), strona niezadowolona z niniejszej
decyzji, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia, moze zwroci€ si¢ do Generalnego Inspektora Ochrony Danych
Osobowych (adres: Biuro Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa) z

wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.
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