BIURO

GENERALNEGO INSPEKTORA

OCHRONY DANYCH OSOBOWYCH Warszawa, dnia 15 grudnia 2014 r.
TOA V20~ {du [6‘2\‘86/4&

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
W CZESCINR 1iNR 2 ORAZ O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
O UDZIELENIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO W CZESCINR 3iNR 4

I. Zamawiajacy - Biuro Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych, dziatajac zgodnie
z art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2013 r..
poz. 907 z pozn. zm.), zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty w czesci nr 1 i nr 2
w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego nr DOA-2210-7/14 w trybie przetargu
nieograniczonego na usfugi wsparcia technicznego oraz konserwacji i aktualizacji dla systeméw
informatycznych uzytkowanych w Biurze GIODO. Ponadto Zamawiajacy dzialajac zgodnie
z art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamoéwien publicznych zawiadamia,
iz postepowanie w ezeSci nr 3 i nr 4 zostalo uniewaznione na mocy art. 93 ust. 1 pkt 1) ustawy -
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2013 r.. poz. 907 z p6zn. zm.).

W postgpowaniu w wyznaczonym terminie ztozono 4 oferty:
Czesé nr 1 - ustuga wsparcia technicznego, aktualizacji oraz modyfikacji dla systemu Elektroniczne;j

platformy komunikacji z Generalnym Inspektorem Ochrony Danych Osobowych — E-GIODO.
W wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie wplynety 2 oferty.

Nr Nazwa i adres Wykonawcey Kryterium nr 1 Punkty LICZBA
oferty Cena brutto przyznane PUNKTOW
w Kkryterium
NET PC Sp. z o.0.
2 1 o) } ~
° | ul. Gradowa 11: 80-802 Gdaiisk 222020 i 53,8
; CMS MIRAGE Sp. z o.0. ~g &9
4 ul. Poswiecka 1A; 51-128 Wroclaw 2 et 100,40 100,00

Zamawiajacy wybral jako najkorzystniejsza ofert¢ nr 4 Wykonawcy: CMS MIRAGE Sp. z o.0.,
ul. Poswigcka 1A, 51-128 Wroclaw.

Uzasadnienie wyboru:
Zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy z dn. 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych Zamawiajacy
wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia., tj.:

Cena ,,C1” - 100 % =100 pkt
Kryterium bylo wyliczane wg wzoréow okreslonego w Specyfikacji, a za najkorzystniejsze zostaly
uznane oferty, ktore nie podlegaly odrzuceniu oraz uzyskaly najwigksza ilos¢ punktow.

Czes¢ nr 2 - ustuga wsparcia technicznego, aktualizacji oraz modyfikacji dla systemow eSOD.
W wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie wpltyneta 1 oferta.

Nr Nazwa i ntred SV vkon: Kryterium nr 1 lzu:::t{l LICZBA !
oferty anva fadres Wykonawey Cena brutto przyznane PUNKTOW
. w kryterium
R-DATA Sp. z 0.0. o "
' | ul. Madalifskiego 9: 30-303 Krakéw b i, o e

Zamawiajacy wybral jako najkorzystniejszg oferte nr | Wykonawcy: R-DATA Sp. z o.0.,
ul. Madalinskiego 9, 30-303 Krakéw.

Uzasadnienie wyboru:

Zgodnie z art. 91 ust. | ustawy z dn. 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych Zamawiajacy
wybiera oferte¢ najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji
istotnych warunkow zaméwienia, tj.:




Cena ,,C2” — 100 % = 100 pkt
Kryterium byto wyliczane wg wzoréw okreslonego w Specyfikacji, a za najkorzystniejsze zostaly
uznane oferty. ktore nie podlegaly odrzuceniu oraz uzyskaty najwigksza ilos¢ punktow.

Czesé nr 3 - ustuga wsparcia technicznego, aktualizacji oraz modyfikacji dla systemu Elektroniczna
Skrzynka Podawcza - Sigillum ESP.

W wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie nie wptyngta zadna oferta.

Zamawiajacy zawiadamia, ze postgpowanie w czeSci nr 3 zostalo uniewaznione na mocy art. 93
ust. | pkt. ) ustawy — Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z pézn. zm.).
Uzasadnienie:

W wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie skladania ofert w postgpowaniu o udzielenie
zamoOwienia publicznego nie zostata ztozona zadna oferta nie podlegajaca odrzuceniu.

Czes¢ nr 4 — usluga wsparcia technicznego. aktualizacji oraz modyfikacji dla systemu Asseco Softlab
ERP.
W wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie wplyneta 1 oferta.

| Nr Nazwa i adres Wykonawcy Kryterium nr 1 Punkty LICZBA
oferty Cena brutto przyzna'ne FURRECHY

| . w kryterium

[ : ,

|3 | ASSECO BUSINESS SOLUTIONS S.A. 105.616.41 2t ) \\iv};\l;s‘c‘;;fa

| ul. Konrada Wallenroda 4C; 20-607 Lublin Y 2

| oferta odrzucona

Zamawiajacy zawiadamia. zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 3 Ustawy, ze w czgsci nr 4 postepowania
o udzielenie zamowienia publicznego wykluczyt z postgpowania Wykonawce:
- ASSECO BUSINESS SOLUTIONS S.A., ul. Konrada Wallenroda 4C, 20-607 Lublin.
Uzasadnienie wykluczenia Wykonawcy z postepowania:
Zamawiajacy wykluczyl Wykonawcg na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 Ustawy zgodnie, z ktérym
z postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego wyklucza si¢ wykonawcow, ktorzy nie
wykazali spetniania warunkéw udziatu w postgpowaniu.
Zamawiajacy w specyfikacji istotnych warunkdw zamowienia (SIWZ) i ogloszeniu o zamowieniu
zadat dokumenty potwierdzajace spetnienie warunkéw udziatu w postgpowaniu migdzy innymi:
1. Oswiadczenie o spelnianiu warunkow okreslonych przepisami art. 22 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych oraz oswiadczenie o braku podstaw do wykluczenia z postepowania
o udzielenie zamowienia na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy —wg wzoru stanowiqcego Zalqeznik nr 2
do SIWZ.
2. Aktualny odpis z wiasciwego rejestru lub z centralnej ewidencji i informacji o dzialalnosci
gospodarczej, jezeli odrebne przepisy wymagajq wpisu do rejestru lub ewidencji, w celu wykazania
braku podstaw do wykluczenia w oparciu o art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy, wystawiony nie wezeSniej niz
6 miesiecy przed uplywem terminu skladania ofert.
3. Oplacong polise lub inny dokument potwierdzajqcy, ze Wykonawca jest ubezpieczony
od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dzialalnosci zwiqzanej z przedmiotem
zamowienia na kwote dla czesci nr 4 — minimum 56.000,00 z1.
4. Dokumenty okreslone przepisami art. 26 ust. 2d ustawy Prawo zamowien publicznych dotyczqce
przynaleznosci do tej samej grupy kapitalowej - lista podmiotow nalezqcych do tej samej grupy
kapitalowej w rozumieniu usiawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentow albo
informacja o tym, ze nie nalezy do grupy kapitatowej wg wzoru stanowiqcego zalqcznik nr 4 do SIWZ.
5. Wykaz wykonanych, a w przypadku Swiadczen okresowych lub ciqglych rowniez wykonywanych,
glownyeh ustug, w okresie ostatnich trzech lat przed uplywem terminu skladania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dzialalnosci jest krétszy — w tym okresie, wraz z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat
wykonania i podmiotow, na rzecz kiorych ustugi zostaly wykonane, oraz zalqczeniem dowodow, Ze co
najmniej dwie ustugi o wartosci dla czesci nr 4 — minimum 36.000,00 zI. brutto kazda — w zakresie
ustug dotyczacych wsparcia technicznego dla systemu Asseco Softlab ERP, zostaly wykonane lub sq
wykomywane nalezycie, a kazda z tych uslug byla, bad? jest wykonywana przez okres co najmniej
12 miesigcy - wg wzoru stanowiqcego zalqeznik nr 5 do SIWZ. Zatqczanymi dowodami bedq:
- poswiadczenie - z tym, ze w odniesieniu do nadal wykonywanych dostaw okresowych lub ciqgtych,
poswiadczenie powinno by¢ wydane nie wezesniej niz na 3 miesiqce przed uplywem terminu skltadania
ofert,




- oswiadczenie Wykonawcy - jezeli z uzasadnionych przyczyn o obiektywnym charakterze Wykonawca
nie jest w stanie uzyska¢ poswiadczenia, o ktorym mowa powyzej.

W przypadku, gdy Zamawiajqcey jest podmiotem, na rzecz kiorego ustugi wskazane w wykazie zostaly
wezesniej wykonane, Wykonawca nie ma obowiqzku przedktadania powyzszych dowodow.

6. Dokument potwierdzajqcy. ze Wykonawca jest uprawniony przez posiadacza autorskich praw
majatkowych (Asseco Business Solutions S.A.) do ingerencji w system — dotyczy Czesci nr 4.

-

Zamawiajacy. dzialajac na podstawie art. 26 ust. 3 Ustawy wezwal dnia 11 grudnia 2014 r.
Wykonawee: ASSECO BUSINESS SOLUTIONS S.A., ul. Konrada Wallenroda 4C, 20-607
Lublin, do zlozenia dowodu optacenia polisy oraz wykazu ww. wykonanych ustug wraz
z poswiadczeniem, ze zostaly wykonane lub sa wykonywane nalezycie.

Ponadto, zgodnie z pkt. 6 SIWZ oswiadczenia i dokumenty, jakie Wykonawca mial dostarczyé w celu
wykazania braku podstaw do wykluczenia z postgpowania, potwierdzenia spetniania warunkéow udziat
W postgpowaniu oraz na potwierdzenie, ze oferowane ustugi odpowiadaja wymaganiom
Zamawiajacego, powinny by¢ zlozone w oryginale badz ich kserokopie lub odpisy poswiadczone
za zgodnos¢ z oryginatem (kazda zapisana strona). W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy wezwal
do uzupetnienia dokumentow od strony 8 do strony 28 z oferty ztozonej w dniu 9 grudnia br.
Wykonawea w wyznaczonym terminie nie przedstawit poswiadczenia nalezytego wykonania ustugi
z ww. wykazu.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca nie wykazal spelniania warunkéw
udzialu w postgpowaniu i podlega wykluczeniu z postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego
na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 Ustawy.

Zamawiajacy zawiadamia, zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 2 Ustawy, ze dla czesci nr 4 postepowania
0 udzielenie zamowienia publicznego odrzucit oferte¢ nr 3 Wykonawcy: ASSECO BUSINESS
SOLUTIONS S.A., ul. Konrada Wallenroda 4C, 20-607 Lublin.

Uzasadnienie odrzucenia oferty:

Zamawiajacy odrzucit ww. ofert¢ dzialajac na podstawie art. 89 ust. | pkt. 5 Ustawy zgodnie.
z ktorym Zamawiajacy odrzuca ofertg, ktéra zostala zlozona przez Wykonawce wykluczonego
z udziatu w postgpowaniu o udzielenie zamdowienia.

Zamawiajacy wykluczyl Wykonawce ASSECO BUSINESS SOLUTIONS S.A., ul. Konrada
Wallenroda 4C, 20-607 Lublin z postepowania dla czgéci nr 4 na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4
Ustawy w okolicznosciach wskazanych w ust. 2 niniejszego zawiadomienia. w zwiazku z powyzszym
odrzuca ofert¢ nr 3 Wykonawcy ASSECO BUSINESS SOLUTIONS S.A., ul. Konrada
Wallenroda 4C, 20-607 Lublin

Zamawiajacy zawiadamia, ze postgpowanie w czeSci nr 4 zostalo uniewaznione na mocy art. 93
ust. I pkt. 1) ustawy — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z pézn. zm.).
Uzasadnienie:

W wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie skladania ofert w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego nie zostata zlozona zadna oferta nie podlegajaca odrzuceniu.

2. Zamawiajacy zawiadamia, zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 4 oraz ust. 2 Ustawy, 7ze umowa w sprawie
zamowienia publicznego dla czesei nr 1 bedzie mogta by¢ zawarta w terminie nie krétszym niz 5 dni
od dnia przestania niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, tj. nie wczesniej
niz w dniu 22 grudnia 2014 r., poniewaz zawiadomienie to zostalo przestane za pomoca faksu i droga
elektroniczna.

(F8]

. Zamawiajacy zawiadamia, zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 4 oraz ust. 2 Ustawy, Ze umowa w sprawie
zamowienia publicznego dla czesei nr 2 bedzie mogla byé zawarta w terminie krétszym niz 5 dni
od dnia przestania niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, poniewaz
ztozono tylko jedna oferte dla danej czesci.
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