Wystapienie Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osgblowz dnia 4 lutego
2005 r., do Prezesa Polskiego Zxku Pitki Naznej, o podicie dziatsh, mapcych na celu
zaprzestanie stosowanej przez kluby pitkarskietgkakktora polega na zbieraniu ogdziow
pitki noznej danych osobowych w zbyt szerokim zakresie. fAbie danych - obejmagym
imiona rodzicéw, dla celéw rocznego rozliczeniaedgelcji gdziowskich za przeprowadzone
zawody pitki na@nej, nie znajduje uzasadnienia w przepisach ustawgchronie danych
osobowych.

Warszawa, dnia 4 lutego 2005 r.
GI-DS-430/325/04

Pan
Prezes Polskiego Zvgzku
Pitki Noznej

Zwracam si¢ do Pana Prezesa o poggie odpowiednich dziata@, majacych na
celu zaprzestanie stosowanej przez kluby pitkarskiéwyptacajace gdziom pitki noznej
ekwiwalent za przeprowadzone zawody pitkarskie) prityki, polegajacej na zbieraniu
od sdziéw pitki noznej danych osobowych w zbyt szerokim zakresie - ojpeuj acym
imiona rodzicow - dla celéow rocznego rozliczenia degacji sdziowskich za
przeprowadzone zawody pitki nanej, albowiem zbieranie danych w powiszym
zakresie nie znajduje uzasadnienia w przepisach wsiy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o
ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 1049z. 926 z pén. zm.).

Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych, wazki z wykonywaniem
swych ustawowych obowzkdéw, powzat informacg o stosowanej przez kluby pitkarskie
praktyce, polegagej na zbieraniu danych osobowyctdzdéw pitki naznej, w zakresie
obejmujacym m. in. imiona rodzicéw. Wskazane dane osobowzygkiwane $ w ramach
oswiadczeér podatkowych sktadanych przegdgiow pitki naznej w klubach pitkarskich, dla
celow rocznego rozliczenia delegagjdsiowskich za przeprowadzone zawody pitkinej, a
nastpnie przekazywane wdaiwym urzdom skarbowym.

W pismie z dnia 11 czerwca 2004 r. (znak: l.dz. 5336/Bd)ski Zwhzek Pitki
Noznej, poinformowat, 2 ,wobec sugestii ugdow skarbowych i organizacji sportowych”
ww. dane zbieraneasw celu unikngcia ewentualnych nieporozumiieprzy rocznych
rozliczeniach za przeprowadzone zawody pitkarskie.



Tymczasem, jak wynika z wyjaien dziatapcego w zasfpstwie Ministra Finansow
Sekretarza Stanu — Pana Stanistawa Steca, zawawxtymémie z dnia 18 stycznia 2005 r.
(znak: OS-1-Opr-91/2004/16149), formularze (ktéryehory okréla Minister Finanséw w
drodze rozporgdzenia, wydawanego na podstawie art. 45b ustawyia 26 lipca 1991 r. o
podatku dochodowym od os6b fizycznych; Dz. U. z@ROONr 14, poz. 176 z @d. zm.),
przy wykorzystaniu ktérych dokonywane soczne rozliczenia delegacjedziowskich za
przeprowadzone zawody pitki aawej — co do zasady — nie zawigrajymogu podania przez
podatnika imion rodzicow. Ponadto, w pawygym pémie poinformowano, z ze strony
Ministerstwa Finans6w do organdw podatkowych nidy biierowane zadne polecenia
odnanie pozyskiwania danych osobowych podatnikowdfgdw pitki naznej), w zakresie
obejmujcym imiona rodzicow.

W konsekwencji, kwestionowane praktyki klubow piglech budz istotne
watpliwosci pod wzgédem ich zgodn€zi z przepisami ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.o
ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 18dz. 926 z pé&n. zm.), zwanej dalej
rowniez ustawa, nakazujcych administratorowi danych przetwarzanie danysbbowych w
sposOb adekwatny w stosunku do celéw w jakichre przetwarzane.

W pierwszej kolejnéci wskazé nalezy, iz dopuszczaln@ przetwarzania danych
osobowych uwarunkowana jest zaistnieniem co najmednej z przestanek wymienionych
w art. 23 ust. 1 ustawy. Jednofzie, stosownie do przepisu art. 26 ust. 1 pkt 2wt na
administratorze danych spoczywa obgmek dotadenia szczegdlnej starariod w celu
ochrony interes6w 0s06b, ktérych dane dotya w szczegdllnei obowihzek zapewnienia,
aby dane te byly zbierane dla oznaczonych, zgodrzyginawem celéw i nie poddawane
dalszemu przetwarzaniu niezgodnemu z tymi celanzastrzeeniem ust. 2 tego przepisu.
Ustawa o ochronie danych osobowych wymaga zarazaby, zbierane dane byly
merytorycznie poprawne i adekwatne w stosunku diwcev jakich g przetwarzane (art. 26
ust. 1 pkt 3 ustawy). Jak podki® sk w literaturze przedmiotu, wymog adekwaicio
(relewantnéci) danych w stosunku do celu ich przetwarzaniazespwia s¢ zbieraniu
wszelkich danych dla tego celu nieistotnych, niejagyaeh znaczenia, jak i danych o
wigkszym — ni uzasadniony z tego wzglu — stopniu szczegétowd. Relewantn& danych
powinna by oceniana najpdniej w momencie ich zbieranigor. J. Barta, P. Fajgielski, R.
Markiewicz ,Ochrona danych osobowych. Komentarz'desyie Ill, Zakamycze 2004, str.
556 i nast.)Podkrélenia wymaga przy tym niespliwva zasadn& powyzszego ustawowego
ograniczenia zakresu przetwarzanych danych osobgwiire to dane, zaréwno swym
rodzajem jak i trécig nie powinny wykraczapoza potrzeby wynikage z celu ich zbierania.
Przykcie odmiennego rozwkania oznaczatoby bowiem apropadla nieustannego
poszerzania zakresu pozyskiwanych przez admimosénat danych osobowych,
motywowanego kolejnymi, nowymi potrzebami.

W s$wietle ustalonych okoliczr$gi sprawy niewtpliwe jest, # dane osobowe
sedziow pitki naznej zbierane byty dla celow rocznego rozliczenikegacji dziowskich za



przeprowadzone zawody pitkarskie. Zaznaczenia wymggdnak, ze pozyskiwanie
przedmiotowych danych w zakresie obejacym imiona rodzicoOw podatnikagdziego pitki
noznej) nie znajdowato uzasadnienia w przepisach aolmyicego prawa. W szczegokuod
raz jeszcze wskaza naley, iz stosowane na potrzeby przedmiotowych rozlicze
podatkowych formularze wgdowe, nie obejmaj wymogu podawania imion rodzicOw
podatnika. Bez wptywu na ocerkwestionowanych praktyk klubow pitkarskich pozgsta
takze uzasadnienie pozyskiwania danych osobowyetlziéw pitki naznej w zakresie
obejmujcym imiona rodzicow sugestiurzedow skarbowych, z umazliwi to ,uniknigcie
ewentualnych nieporozunti§ wobec jednoczesnego ustaleniaMinisterstwo Finanséw nie
polecito tego rodzaju praktyki ugdom skarbowym. W konsekwencji, pozyskiwanie danych
osobowych &dziéw pitki naznej w zakresie szerszymzndozwolony przepisami prawa z
uwagi na cel ich przetwarzania narusza przepi2érust. 1 pkt 3 ustawy o ochronie danych
osobowych.

Powyzsza problematyka pozostaje vcistym zwihzku z konstytucyja zasad
ochrony prywatngci. W mysl bowiem art. 47 ustawy z dnia 2 kwietnia 1997 onktytucja
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 78, poz. 488&n. zm.), kady ma prawo do ochrony
prawnejzycia prywatnego. Niewtpliwie za& pozyskiwanie przez kluby pitkarskie danych
osobowych edziow pitki naznej w zakresie szerszymznjest to niezbdne dla osigniccia
celow przetwarzania tych danych (w niniejszej speawla celow rocznego rozliczenia
delegacji sdziowskich za przeprowadzone zawody pitkizne)) maze w konsekwencji
prowadz¢ do naruszenia sfery prywatimd scdzidw, niezalenie od tego, jakimi interesami
klubu pitkarskiego jest uzasadniane.

W Swietle powyzszego, zwracam @ido Pana Prezesa o pgdg stosownych
czynnagci w celu niezwtocznego zaniechania stosowania zpraduby pitkarskie
kwestionowanej praktyki oraz poinformowanie Gensegb Inspektora Ochrony Danych
Osobowych o wynikach dziatgpodgtych przez Pana Prezesa w opisanej sprawie.



