GENERALNY INSPEKTOR
OCHRONY DANYCH
OSOBOWYCH

dr Wojciech R. Wiewiorowski

Warszawa, dnia 14 listopada 2013 r.

DOLIS/DEC-1183/13
dot. [...]

DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267) oraz art. 12 pkt 2, art. 22, art. 18 ust. 1 pkt 1,
w zwiazku z art. 33 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U.
z 2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.), po przeprowadzeniu postegpowania administracyjnego w sprawie
skargi Pana L. U. na uchybienia w realizacji przez Zarzad P. obowiazku informacyjnego

okreslonego w art. 33 ustawy o ochronie danych osobowych,

1) nakazuje¢ P. przywrdcenie stanu zgodnego z prawem poprzez spelnienie wobec Pana L. U.
obowiazku informacyjnego, okreslonego w art. 33 ustawy o ochronie danych osobowych,
tj. udzielenie informacji:

a) o przyslugujacych mu prawach wynikajacych z ustawy o ochronie danych
osobowych,

b) jakie jego dane osobowe przechowywane sa w zbiorach danych P.,

¢) kto jest administratorem jego danych osobowych,

d) o celu w jakim zgromadzono jego dane osobowe,

2) w pozostalym zakresie odmawiam uwzglednienia wniosku.

Uzasadnienie

Do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych wptyneta skarga Pana L. U.
(zwanego dalej Skarzacym), na uchybienia w realizacji przez Zarzad P., zwanego dalej R.,
obowiazku informacyjnego okre§lonego w art. 33 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie
danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.), zwanej dalej ustawa.

Skarzacy poinformowal, ze pismem z dnia [...] pazdziernika 2012 r. zwrdcit si¢ do Zarzadu
R. o udzielenie informacji dotyczacych jego danych osobowych znajdujacych si¢ w zbiorach tej
jednostki oraz ze do dzisiaj nie otrzymat odpowiedzi na powyzsze pismo, a jedynie pismo

podpisane przez Prezesa Zarzadu R.



Skarzacy zarzucil, iz z § [...] statutu P. wynika, iz do skladania o$wiadczen woli za R.

uprawnieni sg prezes zarzadu tacznie z innym czlonkiem zarzadu, oraz ze otrzymat wprawdzie

pismo z dnia [...] pazdziernika 2012 r., ale zostalo podpisane jedynie przez osobg petniaca funkcje

Prezesa Zarzadu, co w $wietle ww. regulacji nie moze by¢ traktowane jako stanowisko Zarzadu R.

Skarzacy podniost réwniez, ze gdyby nawet potraktowac otrzymane pismo jako odpowiedz Zarzadu

to 1 tak nie zawiera ono wielu informacji o ktére wnioskowat. Skarzacy zarzucil, ze:

1)
2)

3)

4)

5)

6)

w zakresie okreslonym w pkt 1 swojego pisma nie otrzymat zadnych informacji,

w zakresie punktu 2 jego pisma nie udzielono informacji jakie dane osobowe dotyczace
jego osoby przechowywane sa w zbiorach danych. Skarzacy podniost, ze udzielono jedynie
informacji w jakich dokumentach znajduja si¢ jego dane osobowe, nie informujac jakie sa
to dane. Skarzacy podnidst roéwniez, ze nie wszystkie jego dane osobowe znajdujace si¢
w zbiorach R. wynikaja z deklaracji cztonkowskiej, wskazujac, iz w deklaracji nie moze
znajdowac si¢ aktualny numer jego telefonu komorkowego,

nie udzielono informacji w zakresie wskazanym w pkt 3 pisma. Skarzacy zarzucil, ze
W jego ocenie z zawarte] wypowiedzi nie wynika, aby osoba pehliaca funkcj¢ Prezesa
Zarzadu R. byta administratorem danych osobowych, oraz iz brak ku temu jakiejkolwiek
podstawy wynikajacej z regulacji R. czy podjetych uchwat,

w zakresie pkt 4 jego pisma udzielono jedynie odpowiedzi w jakiej formie przechowywane
sa jego dane osobowe, a w pozostalym zakresie brak jest odpowiedzi. Skarzacy podniost, iz
przywotana podstawa prawna stanowi jedynie, ze osoba ubiegajaca si¢ o cztonkostwo
powinna zlozy¢ deklaracj¢ cztonkowska, jednak nie ustala jakie dane osobowe nalezy podaé
w deklaracji,

w zakresie pkt 5 jego pisma nalezy przyjaé, iz nie udzielono mu informacji, poza kilkoma
ogolnymi stwierdzeniami, nie stanowiacymi wtasciwej odpowiedzi, a ponadto w jego ocenie
nie udzielono jej zgodnie z prawda. Skarzacy zarzucit, ze od [...] maja 2010 r. ksiggowos¢ R.
prowadzily trzy osoby, osobom tym kto$ przekazywatl ,,zbior danych osobowych”, nie
wyjasniono przy tym: kiedy, jakim osobom, w jakim zakresie, w jakim celu, na jakiej
podstawie. Skarzacy podniost roéwniez, iz do jego danych osobowych zawartych w pismach
kierowanych do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego oraz orzeczeniu sadu miata
dostep obecna ksiggowa, a tego faktu juz nie podano, oraz ze do jego danych osobowych
zawartych w pismach kierowanych do Zarzadu R. oraz Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego, musieli réwniez mie¢ dostep pozostali cztonkowie zarzadu,

w sprawie skargi wniesionej do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego za posrednictwem
R. musiata by¢ podjeta przez zarzad stosowna uchwata, zapewne skarga byta okazywana
takze prawnikowi w Zarzadzie Okrggowym P. w celu konsultacji, charakter wypowiedzi w
odpowiedzi na skarge wskazuje, iz jego autorem musial by¢ jaki$ prawnik, a ponadto zwrotu
kosztéw sadowych dokonywata ksiggowa, ktéra musiata mie¢ wglad w wydane orzeczenie,
zawierajace jego dane osobowe. Skarzacy, odnosnie odpowiedzi w sprawie pkt 6 jego
pisma, podnidsl, ze powyzsze okoliczno$ci moga wskazywa¢ na mozliwos¢ zatajenia

prawdziwego stanu faktycznego,



7) odnos$nie pkt 7 jego pisma, w udzielonej odpowiedzi mogto doj$¢ do zatajenia informacji, iz
zbidr danych osobowych zawierajacy réwniez jego dane osobowe posiada obecna ksiggowa
1 znajduje si¢ w innym miejscu niz adres podany w pkt 3.
Skarzacy wnidst o zobowiazanie Zarzadu R. do udzielenia pelnych informacji w zakresie
wynikajacym z jego pisma z dnia [...] pazdziernika 2012 r.
Skarzacy nadmienil réwniez, ze z okoliczno$ci zwiazanych z niniejsza sprawa wynika
uzasadnione domniemanie niewykonywania przez Zarzad R. obowiazkéw okreslonych w art. 36-39
ustawy, a takze naruszenie art. 31 ustawy w zwiazku z przekazaniem danych osobowych ksiggowej,

wnoszac jednoczesnie o przeprowadzenie w tym zakresie stosownej kontroli.

W toku postgpowania przeprowadzonego w niniejszej sprawie Generalny Inspektor Ochrony
Danych Osobowych (zwany dalej réwniez Generalnym Inspektorem) wustalit nastepujace
okolicznosci.

1. Skarzacy jest [...] w R. 1 cztonkiem P. (zwanego dalej P.).

2. R. jest podstawowa jednostka organizacyjna P. § [...] Statutu P. stanowi, ze Zarzad prowadzi
sprawy R., a w szczegolnosci: (pkt 5) prowadzi i odpowiednio zabezpiecza dokumentacje R.,
cztonkow P. — [...], (pkt 6) prowadzi ewidencj¢ [...] oraz czlonkdéw zwyczajnych, (pkt 16)
pobiera sktadki cztonkowskie, optaty na rzecz R[...] oraz inne nalezno$ci. Zgodnie z § [...]
Statutu P. [...] korzysta z osobowosci prawnej P. na zasadach okreslonych w § [...]. § [...]
Statutu P. przewiduje, ze w zakresie swoich kompetencji okreslonych niniejszym statutem
zarzad dziala w imieniu i1 reprezentuje R. na zewnatrz, w tym w sprawach sadowych,
administracyjnych i podatkowych (sprawy zwyktego zarzadu).

3. Skarzacy, pismem z dnia [...] pazdziernika 2012 r. (karta 3 akt sprawy) powolujac si¢ na
dziatanie na podstawie art. 33 ustawy wnidsl o przekazanie pisemnej informacji
w nastgpujacym zakresie:, cyt. ,,1) przedstawienie informacji o przystugujacych mi prawach
wynikajacych z ustawy o ochronie danych osobowych, 2) jakie dane osobowe dot. mojej osoby
przechowywane sa w zbiorach danych, bedacych w posiadaniu R[..], kiedy
1 w jaki sposob zostaty pozyskane, 3) kto jest administratorem zbioréw danych w ktorym
przechowywane sa moje dane osobowe, a takze podanie adresu jego siedziby, a w przypadku
gdy administratorem danych jest osoba fizyczna - jej miejsca zamieszkania oraz imienia
1 nazwiska, 4) podanie konkretnego celu w jakim zgromadzono moje dane osobowe, podstawy
prawnej lub uprawnienia upowazniajacego do ich zgromadzenia, oraz podanie sposobu
przetwarzania danych zawartych w zbiorach danych, w tym: jaka form¢ posiadaja zbiory
danych (forma papierowa w postaci dokumentow, czy rowniez inna w postaci np. zapisOw
w programie komputerowym), prosz¢ o podanie w jakich miejscach przechowywane sa zbiory
danych osobowych, 5) podanie informacji jakim konkretnie osobom (imi¢ 1 nazwisko oraz
miejsce zamieszkania), kiedy, w jakim celu, na podstawie jakiego przepisu prawa lub
uprawnienia, moje dane osobowe znajdujace si¢ w zbiorach danych bedacych w posiadaniu
R[...] byly przekazane, okazywane czy udostgpniane, w tym w zakresie informacji o numerze
mojej dzialki; proszg¢ o uwzglednienie w odpowiedzi czy moje dane osobowe przekazywane
byly osobom prowadzacym ksiggowos¢ R][...], jesli tak to jakie dane przekazano, jakim

osobom, kiedy, w jakim celu, w jaki sposob i na jakiej podstawie. 6) Jakie informacje, jakim



osobom, kiedy, w jaki sposob, na podstawie jakiego przepisu prawa lub uprawnienia byty
przekazywane dane osobowe dot. mojej osoby, w zakresie postgpowan administracyjnych
przed Wojewddzkim Sadem Administracyjnym ktorych strona jestem ja oraz zarzad R]...], a
takze w zakresie pism kierowanych przeze mnie do zarzadu R[...] lub Zarzadu Okrggowego
P[...]. 7) w jakim miejscu przechowywane sa zbiory danych osobowych bg¢dacych w posiadaniu
R[...]”. Skarzacy wskazal, ze prosi o uwzglednienie stanu faktycznego od dnia [...] maja 2010 r.
do dnia udzielenia odpowiedzi.

4. R. w podpisanym przez osobg petniaca funkcje Prezesa Zarzadu pismie z dnia [...] pazdziernika
2012 r., zawierajacym informacje o nazwie 1 adresie R, poinformowat Skarzacego, iz cyt. ,,Ad
2) -w aktach bedacych w posiadaniu R]...],dotyczacych Pana osoby sa nastgpujace dokumenty:
-zlozona przez Pana deklaracja przystapienia do P[..], w dniu [..].11.1986 r. -umowa
zrzeczenia sig 1 przekazania [...], przez Panstwo J. i W. S. na rzecz Pana z data [...].11.1986 .
Ad 3)- wszystkie dane osobowe dotyczace [...] R[...]«, sa w posiadaniu w okresie sprawowania
funkcji Statutowej - u Prezesa R[...], opartej o Statut P[...] 1 Regulamin R[...]. W obecnej chwili
sa u —J. G. zamieszkalej w (...). Ad4) - dane osobowe przechowywane sa w aktach w formie
papierowej, podstawa : rozdziat VII, paragraf 62,punkt 1, prawo w P[...], przechowywane pod
adresem j/w. AdS)- dane osobowe nie zostaly przekazane nikomu (nie ma takiej potrzeby), sa
chronione Ustawa o danych osobowych. Pani ksiggowa prowadzaca ksiggowos$¢ w R]...],
weszta w posiadanie Pana imi¢ ,nazwisko, adres ,oraz numer dziatki, poprzez wykonywanych
przez Pana wptat na konto R[...] za [...]. Ad 6) - Zadne informacje i nikomu nie byly
przekazywane Pana dane osobowe, a do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego Pan sam
podal swoje dane , jako skarzacy Zarzad R]...]. Ad 7) - dane osobowe przechowywane sa w
segregatorach pod adresem j/w u Prezesa R]...]".

5. R. w zlozonych w sprawie wyjasnieniach (karty 12-13 akt sprawy) poinformowal, ze ksiggowa
prowadzaca dokumentacje¢ finansowa R. i prawnik obslugujacy Zarzad Okregowy P. w O.,
ktérego zadaniem jest m.in. §wiadczenie pomocy prawnej R., posiadaja upowaznienia R. do
przetwarzania danych osobowych oraz wskazal, ze ,,(..) do przetwarzania danych osobowych
cztonkéw P[..], w tym Pana L[...] U[...], dopuszczone sa wylacznie osoby posiadajace
upowaznienie nadane przez P[...] (...)".

6. Zdaniem R. organem reprezentujacym P. w niniejszym postgpowaniu powinien by¢ Zarzad
Okregowy P. w O., jak rowniez wniosek o cyt. ,,udostgpnienie danych osobowych” Skarzacego
powinien by¢ ztozony do tego organu, bowiem do jego kompetencji nalezy prowadzenie

ewidencji cztonkow P. z obszaru dziatania okrggu.

Po zapoznaniu si¢ z caloscia materialu dowodowego zgromadzonego w tej sprawie
Generalny Inspektor zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 18 ust. 1 pkt 1 ustawy, w przypadku naruszenia przepiséw o ochronie danych
osobowych Generalny Inspektor z urzgdu lub na wniosek osoby zainteresowanej, w drodze decyz;ji
administracyjnej, nakazuje przywrocenie stanu zgodnego z prawem, a w szczegdlnosci usunigcie
uchybien. Art. 33 ustawy stanowi, ze (ust.1) na wniosek osoby, ktorej dane dotycza, administrator
danych jest obowiazany, w terminie 30 dni, poinformowacé o przystugujacych jej prawach oraz
udzieli¢, odnosnie do jej danych osobowych, informacji, o ktorych mowa w art. 32 ust. 1 pkt 1-5a,



(ust. 2) na wniosek osoby, ktorej dane dotycza, informacji, o ktérych mowa w ust. 1, udziela si¢ na
pisSmie. Stosownie do tresci art. 32 ust. 1 ustawy, kazdej osobie przystuguje prawo do kontroli
przetwarzania danych, ktore jej dotycza, zawartych w zbiorach danych, a zwlaszcza prawo do: (pkt
1) uzyskania wyczerpujacej informacji, czy taki zbidr istnieje, oraz do ustalenia administratora
danych, adresu jego siedziby i pelnej nazwy, a w przypadku gdy administratorem danych jest osoba
fizyczna - jej miejsca zamieszkania oraz imienia i nazwiska, (pkt 2) uzyskania informacji o celu,
zakresie 1 sposobie przetwarzania danych zawartych w takim zbiorze, (pkt 3) uzyskania informacji,
od kiedy przetwarza si¢ w zbiorze dane jej dotyczace, oraz podania w powszechnie zrozumiatej
formie tre$ci tych danych, (pkt 4) uzyskania informacji o zrédle, z ktorego pochodza dane jej
dotyczace, chyba ze administrator danych jest zobowiazany do zachowania w tym zakresie
w tajemnicy informacji niejawnych lub zachowania tajemnicy zawodowej, (pkt 5) uzyskania
informacji o sposobie udostgpniania danych, a w szczegdlnosci informacji o odbiorcach lub
kategoriach odbiorcow, ktorym dane te sa udostgpniane, (pkt 5a) uzyskania informacji
o przestankach podjgcia rozstrzygnigeia, o ktorym mowa w art. 26a ust. 2. Zgodnie z art. 7 pkt 4
ustawy, ilekro¢ w ustawie jest mowa o administratorze danych - rozumie si¢ przez to organ,
jednostke organizacyjna, podmiot lub osobg, o ktérych mowa w art. 3, decydujace o celach
1 srodkach przetwarzania danych osobowych. Art. 3 ust. 2 pkt 2 ustawy przewiduje za$, ze ustawe
stosuje si¢ réwniez do oséb fizycznych i o0sdb prawnych oraz jednostek organizacyjnych
niebedacych osobami prawnymi, jezeli przetwarzaja dane osobowe w zwiazku z dzialalnos$cia
zarobkowa, zawodowa lub dla realizacji celow statutowych - ktéore maja siedzibg albo miejsce
zamieszkania na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, albo w panstwie trzecim, o ile przetwarzaja
dane osobowe przy wykorzystaniu S$rodkow technicznych znajdujacych si¢ na terytorium
Rzeczypospolitej Polskie;j.

Z uwagi na fakt, iz R. kwestionuje swoja wilasciwos¢ w sprawie bedacej przedmiotem
niniejszego postgpowania, rozstrzygnigcia wymaga przede wszystkim to, czy w stosunku do danych
osobowych Skarzacego ma on status administratora danych w rozumieniu ustawy, a zatem czy
ciazy na nim obowiazek okreslony w art. 33 ustawy. W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze Skarzacy
jest [...] w R. 1 czlonkiem P, za§ § [...] Statutu P. przewiduje ze prowadzenie i odpowiednie
zabezpieczanie dokumentacji R., cztonkow P. — [...], jak réwniez prowadzenie ewidencji [...] oraz
cztonkéw zwyczajnych nalezy do kompetencji Zarzadu R[...]. Zarzad R]...] — stosownie do § [...] —
pobiera rowniez optaty na rzecz R.. Zdaniem Generalnego Inspektora R., w zakresie w jakim
przetwarza dane osobowe Skarzacego w zwiazku z realizacja swoich zadan, a w szczeg6lnosci w
zwiazku z kompetencjami o ktorych mowa powyzej, jest administratorem tych danych. Zaznaczy¢
jednocze$nie nalezy, ze nie wyklucza to posiadania takiego statusu w stosunku do danych
przetwarzanych w P. przez jednostke terenowa P. lub tez przez P. jako cato$c¢.

7Z uwagi zatem na fakt, ze R., w sprawach nalezacych do jego wtlasciwosci, jest
administratorem danych, niezbg¢dne jest dokonanie oceny, czy wskazane przez Skarzacego
w tresci skargi okoliczno$ci $§wiadcza o nieprawidlowej realizacji przez niego obowiazku
wynikajacego z art. 33 ustawy.

Odnoszac si¢ do zarzutu, ze skierowane do Skarzacego pismo z dnia [...] pazdziernika 2012
r. nie moze by¢ traktowane jako stanowisko Zarzadu R., z uwagi na fakt, ze zostalo podpisane

jedynie przez osobg pelniaca funkcje Prezesa Zarzadu R., wskazaé nalezy, ze z punktu widzenia



przepisOw ustawy jest istotne czy informacje, o ktore ubiega si¢ osoba, ktorej dane dotycza i do
ktorych uzyskania jest uprawniona zostaty jej przekazane, nie zas$ to, kto przekazujac te informacje
dziatat w imieniu administratora danych. Niezaleznie od powyzszego podkresli¢ nalezy, ze
czynno$ci polegajacej na udzieleniu informacji o przetwarzaniu danych osobowych nie sposob
uzna¢ za wskazane § [...] Statutu P. oswiadczenie woli, ktére nalezy rozumie¢ jako zachowanie z
ktoérego wynika wola (zamiar) dokonania okreslonej czynno$ci prawne;j.

Odnosnie zarzutu nieudzielenia Skarzacemu informacji wskazanych w pkt 1 jego wniosku,
zauwazy¢ nalezy, ze nie ulega watpliwosci, iz art. 33 ustawy (zamieszczony w rozdziale 4 ustawy,
zatytulowanym ,,Prawa osoby, ktorej dane dotycza”) zobowiazuje administratora danych do
poinformowania osoby, ktorej dane dotycza, na jej wniosek, o przystugujacych jej prawach, zas R.
w udzielonej Skarzacemu odpowiedzi zupelnie pominat pkt 1 jego wniosku, uchybiajac temu
obowigzkowi.

Odnos$nie zarzutu nieudzielenia informacji jakie dane osobowe dotyczace osoby Skarzacego
przechowywane sa w zbiorach danych R. (czego Skarzacy domagat si¢ w pkt 2 swojego wniosku),
podkresli¢ nalezy, ze art. 32 ust. 1 pkt 2 ustawy daje osobie, ktérej dane dotycza, prawo do
uzyskania informacji o zakresie danych przetwarzanych w zbiorze. W ocenie Generalnego
Inspektora przekazanej Skarzacemu odpowiedzi nie mozna uzna¢ za wyczerpujacej ciazacy na R.
obowiazek. W udzielonej odpowiedzi odniesiono si¢ bowiem do dokumentow, nie za§ do danych
osobowych, a zatem nie wskazano w niej jakie konkretnie dane osobowe Skarzacego R.
przechowuje.

Odnosnie zarzutu nieudzielenia informacji, ktorych domagat si¢ Skarzacy w pkt 3 swojego
wniosku, na wstepie wskazac nalezy, ze zgodnie z art. 32 ust. 1 pkt 1 ustawy, przystuguje prawo do
ustalenia administratora danych, nie za$ do ustalenia administratora zbiorow danych. Jednakze,
z uwagi na powotanie si¢ przez Skarzacego w tresci wniosku na art. 33 ustawy oraz uzycie rowniez
zwrotu ,,administratorem danych”, nie budzi watpliwos$ci, ze wnioskowal on udzielenie informacji
o administratorze danych. Jednocze$nie podkresli¢ nalezy, ze w odpowiedzi udzielonej Skarzacemu
przez R., zawarte sa informacje o nazwie 1 adresie R., ale nie wynika z niej jednoznacznie, iz to R.
jest administratorem danych, co zdaniem Generalnego Inspektora jest uchybieniem.

Odnos$nie zarzutu nieudzielenia informacji, poza informacja o formie przechowywania
danych, ktorych Skarzacy domagat si¢ w pkt 4 swojego wniosku, (tj. informacji o konkretnym celu
w jakim zgromadzono jego dane osobowe, podstawie prawnej lub uprawnieniu upowazniajacym do
ich zgromadzenia, sposobie przetwarzania danych zawartych w zbiorach danych, oraz informacji
w jakich miejscach przechowywane sa zbiory danych osobowych), wskaza¢ nalezy, ze art. 32 ust. 1
ustawy nie daje osobie, ktorej dane dotycza, prawa do domagania si¢ informacji o podstawie
prawnej lub uprawnieniu upowazniajacym do zgromadzenia danych, jak rowniez o lokalizacji
miejsca w ktérym znajduje si¢ zbior danych. Zauwazy¢ réwniez nalezy, ze R. informujac
Skarzacego, iz ,,dane osobowe przechowywane sa w aktach w formie papierowej” udzielit mu
informacji o sposobie przetwarzania danych. Nie ulega jednak watpliwosci, ze Skarzacy wystapit
rowniez o udzielenie informacji o celu w jakim zgromadzono jego dane osobowe, a udzielona przez
R. odpowiedZ nie zawiera tej informacji. Prawo do uzyskania informacji o celu przetwarzania

danych osobowych w zbiorze przyznaje osobie, ktérej dane dotycza, art. 32 ust 1 pkt 2 ustawy.



Wobec powyzszego, nieudzielenie przez R. informacji w tym zakresie uchybia przepisom
o ochronie danych osobowych.

Odnosnie informacji, ktérych udzielenia domagat si¢ Skarzacy w pkt 5 1 6 swojego wniosku,
zauwazy¢ nalezy, ze R. udzielit Skarzacemu informacji wskazujac, ze dane osobowe nie zostaty
nikomu przekazane. Odnoszac si¢ za$§ do kwestii niezgodnosci z prawda udzielonych informacji,
z uwagi na okolicznosci wskazane przez Skarzacego (przekazanie przez Zarzad danych osobowych
zawartych w dokumentacji ksiggowej osobom prowadzacym ksiggowos¢, do danych osobowych
zawartych w pismach kierowanych do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego oraz w wydanym
orzeczeniu sadowym miala dostgp obecna ksiggowa, dostgp do danych osobowych zawartych
w pismach kierowanych do Zarzadu R. oraz Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego musieli mie¢
pozostali cztonkowie Zarzadu, skarga do ww. sadu zapewnie byla okazywana takze prawnikowi w
Zarzadzie Okrggowym P. w celu konsultacji, charakter wypowiedzi w piSmie stanowiacym
odpowiedz na skarge wskazuje, iz jego autorem musial by¢ prawnik), zauwazy¢ nalezy, ze art. 32
ust. 1 pkt 5 ustawy mowi o prawie do uzyskania informacji o odbiorcach lub kategoriach
odbiorcéw, ktérym dane te sa udostgpniane. Oznacza to, ze administrator danych nie musi udziela¢
informacji o udostgpnieniu danych osobowych podmiotom, ktére nie sa odbiorcami danych (por.
Drozd Andrzej. Ustawa o ochronie danych osobowych. Komentarz. Wzory pism
1 przepisy. Warszawa 2006, s. 223). Art. 7 pkt 6 ustawy stanowi, ze ilekro¢ w ustawie jest mowa
o odbiorcy danych - rozumie si¢ przez to kazdego, komu udostepnia si¢ dane osobowe,
z wylaczeniem: a) osoby, ktorej dane dotycza, b) osoby upowaznionej do przetwarzania danych,
¢) przedstawiciela, o ktorym mowa w art. 31a, d) podmiotu, o ktdrym mowa w art. 31, e) organéw
panstwowych lub organdw samorzadu terytorialnego, ktorym dane sa udostepniane w zwiazku
z prowadzonym postgpowaniem. Ztozone przez R. wyjasnienia (iz do przetwarzania danych
osobowych cztonkow P., w tym Skarzacego, dopuszczone sa wylacznie osoby posiadajace
upowaznienie nadane przez R., a w szczego6lnos$ci, ze takim upowaznieniem dysponuje osoba
prowadzaca dokumentacje finansowa R. tj. ksiggowa oraz prawnik, ktorego zadaniem jest
swiadczenie pomocy prawne] R.), wskazuja, ze osoby, ktore mialyby mie¢ dostep do danych
osobowych Skarzacego, jako upowaznione do przetwarzania danych nie sa odbiorcami danych.
Zatem, R. jako administrator danych nie mial obowiazku udzielenia informacji o udostgpnieniu im
danych osobowych Skarzacego. Nie sposob wigc stwierdzi¢, ze R. w tym zakresie uchybit
przepisowi art. 33 ust. 1 ustawy.

Odnosnie zarzutdw zwiazanych z informacja, ktérej udzielenia domagat si¢ Skarzacy w pkt
7 swojego wniosku, zauwazy¢ nalezy, ze zadanie w tym samym zakresie Skarzacy zawart
w réwniez pkt 4 wniosku. Powtorzy¢ zatem pozostaje, ze art. 32 ust. 1 ustawy nie daje osobie,
ktorej dane dotycza, prawa do domagania si¢ informacji o lokalizacji miejsca w ktorym znajduje sig
zbioér danych. Wobec powyzszego ewentualne nieudzielenie lub udzielenie informacji niepeinej
odnosnie tej okolicznosci nie stanowi naruszenia art. 33 ust. 1 ustawy.

Odnoszac si¢ z kolei do wniosku Skarzacego o przeprowadzenie w stosownej kontroli
w zakresie domniemanego nie wykonywania przez Zarzad R. obowiazkow okre§lonych w art. 36-
39 ustawy, a takze naruszenia art. 31 ustawy, podkresli¢ nalezy, Ze kontrola zgodnos$ci

przetwarzania danych z przepisami o ochronie danych osobowych - o ktérej mowa w art. 12 pkt 1



ustawy - nalezy do autonomicznych kompetencji Generalnego Inspektora, w zwiazku z czym nie
jest realizowana na wniosek osoby zainteresowane;.

Podsumowujac, nieudzielenie Skarzacemu przez R. informacji o przystugujacych mu
prawach wynikajacych z ustawy, jakie jego dane osobowe przechowywane sa w zbiorach danych
R., kto jest administratorem jego danych oraz w jakim celu zgromadzono jego dane osobowe,
w ocenie Generalnego Inspektora narusza przepisy o ochronie danych osobowych, w zwiazku
z czym zasadne jest - stosownie do dyspozycji art. 18 ust. 1 pkt 1 ustawy - nakazanie przywrocenia
stanu zgodnego z prawem w tym zakresie. W pozostalym zakresie brak jest za§ podstaw do takiego
rozstrzygnigcia.

W tym stanie faktycznym i1 prawnym, Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych
rozstrzygnat, jak w sentencji.

Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych oraz art. 129 § 2

w zwiazku z art. 127 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postegpowania administracyjnego

(Dz. U. z 2013 r. poz. 267), stronie niezadowolonej z niniejszej decyzji przystuguje, w terminie 14
dni od dnia jej dorgczenia, prawo ztozenia do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych
wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy (adres: Biuro Generalnego Inspektora Ochrony Danych
Osobowych, ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa).
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