Wystqpienie Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych z dnia 21
grudnia 2004 r. do Prokuratora Generalnego RP w sprawie udostepniania przeg
pracownikow sekretariatow prokuratur oraz sqdow skorowidzow i repertoriow do wglqdu
osobom do tego nieupowainionym. Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych
zauwaiyl, i praktyka udostgpniania tych rejestrow, ktore poza danymi osoby
zainteresowanej przejrzeniem ewidencji zawierajq rownie; dane osobowe innych osob, nie
znajduje uzasadnienia w obowiqzujqcych przepisach prawa. Z przepisow tych mozna raczej
wnioskowad, Ze skorowidze i repertoria prowadzone przez sqdy sq ewidencjami
prowadzonymi wylqcznie dla potrzeb konkretnego sqdu lub prokuratury w celu

uporzqdkowania i usprawnienia dzialania ich wewnetrznej administracji.

Warszawa, dnia 21 grudnia 2004 r.
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Pan
Andrzej Kalwas
Prokurator Generalny RP

Minister Sprawiedliwosci

Zwracam si¢ do Pana Ministra z uprzejma prosba o zwrocenie kierownikom
podleglych Panu powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury oraz prezesom
sadow uwagi, iz w Swietle obowigzujacych przepisow prawa nie jest dopuszczalne
udostegpnianie przez pracownikow sekretariatow prokuratur oraz sadow skorowidzow i

repertoriow do wgladu osobom do tego nieupowaznionym.

Do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych wptyngto pismo z kancelarii
prawnej, w ktorym kwestionowano legalno$¢ udzielonej przez Prezesa Sadu Okrggowego w
Katowicach odmowy udostgpnienia do wgladu repertoriow i skorowidzéw sadowych w celu
odptatnego wykonania uslugi tzw. monitoringu wskazanych repertoriow 1 skorowidzéw,
polegajacej na sprawdzeniu, na zlecenie osoby fizycznej lub prawnej czy wszczgte zostato
przeciwko niej jakiekolwiek postgpowanie prokuratorskie lub sadowe. W tresci

wspomnianego pisma wskazano jednoczes$nie, iz ,,(...) W innych okregach sadowych jest



wrecz odwrotnie 1 repertoria i1 skorowidze sadowe udostgpnia si¢ na podstawie
pelnomocnictwa udzielonego przez zainteresowany podmiot. (...)”

W ocenie Generalnego Inspektora jest to zjawisko niepokojace, bowiem udostgpnianie
do wgladu repertoriow i skorowidzéw zaréwno przez pracownikow sekretariatéw sadowych,
jak 1 prokuratury prowadzi do udostgpnienia danych dotyczacych nie tylko podmiotu, ktory
interesuje sprawdzajacego, ale rowniez innych osob.

Pragne zauwazy¢, iz w obowiazujacym stanie prawnym brak jest przepisOw prawa
wprost regulujacych przedstawione zagadnienie. Zarzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
12 grudnia 2003 r. w sprawie organizacji i zakresu dziatania sekretariatow sadowych oraz
innych dzialéw administracji sadowej (Dz. UrzMS. Nr 5, poz. 22), okre$lajace organizacje i
zakres dziatania sekretariatoéw sadowych oraz innych dzialéw administracji sadowej, nie
normuje kwestii dotyczacej udostepnienia do wgladu skorowidzow i repertoriow sadowych
osobom postronnym. To samo tyczy si¢ zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 27
czerwca 2003 r. w sprawie organizacji i zakresu dziatania sekretariatéw oraz innych dziatow
administracji powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury (Dz. UrzMS Nr 3, poz.
11), ktore nie rozstrzyga kwestii udostgpnienia do wgladu repertoriéw prowadzonych przez
sekretariaty prokuratury. Podkreslenia wymaga rowniez fakt, iz ani ustawa z dnia 27 lipca
2001 r. Prawo o ustroju sadow powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070 ze zm.), ani ustawa z
dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze (Dz. U. z 2002 r. Nr 21, poz. 206 ze zm.) nie
wskazuje na inne przepisy wykonawcze, ktore regulowatyby budzace watpliwosci
zagadnienie. W obowiazujacym stanie prawnym nie ma tez przepisu, ktory stanowitby o
jawnosci wskazanych repertoriow i skorowidzow. Jak wynika z tresci § 59 zarzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci w sprawie organizacji i zakresu dziatania sekretariatow sadowych
oraz innych dzialdow administracji sadowej oraz § 13 pkt 2 zarzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie organizacji i zakresu dziatania sekretariatow oraz innych dziatlow
administracji powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury, sa one prowadzone w
celu ewidencjonowania toczacych si¢ postgpowan i podejmowanych w ich toku czynnosci.
Stanowia one zatem swoista ewidencj¢ prowadzona wytacznie dla potrzeb konkretnego sadu
lub prokuratury w celu uporzadkowania i usprawnienia dzialania ich wewngtrznej
administracji.

W ocenie Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych podstawy prawnej
udostgpnienia skorowidzow 1 repertoriow przez pracownikow sekretariatow sadowych oraz
prokuratury w celu wykonania wspomnianej ustugi ich monitoringu nie da si¢ rowniez

wywies¢ z przepisOw ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostgpie do informacji publicznej



(Dz. U. Nr 112, poz. 1198 ze zm.), na ktére powotywano si¢ w skierowanym do Generalnego
Inspektora pismie, argumentujac zasadno$¢ zadania uzyskania w nie wgladu. Zgodnie
bowiem z trescia art. 1 ust. 1 ustawy o dostgpie do informacji publicznej, informacje
publicznag w rozumieniu ustawy stanowi kazda informacja o sprawach publicznych, przy
czym jej udostgpnienie nastgpuje na zasadach i w trybie w niej okre§lonych. Art. 6 ust. 1
ustawy o dostepie do informacji publicznej zawiera natomiast przyktadowe wyliczenie, jakie
informacje sa informacjami o charakterze publicznym. Powotany katalog nie ma wprawdzie
charakteru zamknigtego, jednakze specyfika ujgtych w nim informacji wskazywataby, iz dane
zawarte w skorowidzach i repertoriach nie mieszcza si¢ w przedmiotowym zakresie tegoz
pojecia. Nie ulega zatem watpliwosci, iz zawieraja one informacje o charakterze prywatnym,

ktore podlegaja peinej ochronie wynikajacej z przepisOw o ochronie danych osobowych.

Majac powyzsze na uwadze bede wdzigczna Panu Ministrowi za zwrocenie
kierownikom podlegltych Panu powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury oraz
prezesom sadow uwagi, iz w §wietle obowiazujacych przepisOw prawa udostgpnianie przez
pracownikow sekretariatow prokuratur oraz sadow skorowidzow i repertoriow do wgladu

osobom do tego nieupowaznionym, jest niedopuszczalne.
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