GENERALNY INSPEKTOR
OCHRONY DANYCH
OSOBOWYCH

dr Wojciech R. Wiewiorowski

DOLiS-035-2245/13/HH Warszawa, dnia 3 wrzes$nia 2013 r.

Sz. P.
mjr D. J.
Dyrektor Zakladu Karnego

[...]

na podstawie art. 19a ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych
(Dz. U. z 2002 r. nr 101, poz. 926, z p6zn. zm.), zgodnie z ktorym Generalny Inspektor moze
kierowaé¢ do organéw panstwowych, organéw samorzadu terytorialnego, panstwowych
i komunalnych jednostek organizacyjnych, podmiotéw niepublicznych realizujacych zadania
publiczne, oséb fizycznych i prawnych, jednostek organizacyjnych niebedacych osobami
prawnymi oraz innych podmiotéw wystapienia zmierzajace do zapewnienia skutecznej
ochrony danych osobowych, zwracam si¢ do Pana Dyrektora o podjecie dzialan, majacych na
celu dostosowanie procesu przechowywania i przetwarzania przez Zaklad Karny danych
osobowych oséb w nim osadzonych do wymogow okreslonych przepisami ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. nr 101, poz. 926, z p6zn. zm.).

Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych uzyskat niepokojace informacje o sytuacji,
jaka ma mie¢ miejsce W Zaktadzie Karnym w [...]. Mianowicie miato doj$¢ do szeregu sytuacji, W
wyniku ktorych udostepnione, badz tez niewtasciwie zabezpieczone zostaty liczne dane osobowe, w
tym dane, ktére w rozumieniu art. 27 ustawy o ochronie danych osobowych moga by¢
zakwalifikowane jako dane sensytywne.

Generalny Inspektor zostat poinformowany, ze w ogdlnodostepnym koszu na §mieci znalazty
si¢ m. in. dokumenty z danymi os6b konwojowanych, zawierajace szereg informacji dotyczacych
konwojowania 0sob na czynnosci proceduralne.

Ponadto osobom postronnym podobno dostepne sa réowniez inne dane osobowe, W tym
dotyczace danych ksiegowych, zawartych na listach sald, a ponadto dane umieszczane na

przesytkach dla wigzniow, ktore zawieraja nie tylko dane adresatéw, ale takze nadawcoéw przesytek.
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Przedstawiony stan rzeczy budzi powazne watpliwosci pod katem ich zgodnosci z przepisami
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. nr 101, poz. 926,
z poézn. zm.).

Podkresli¢ nalezy, ze istotg ochrony danych osobowych jest ochrona prywatnosci osoby,
ktorej dane dotycza. Zrodlo tej ochrony wynika przede wszystkim z przepisow ustawy z dnia 2
kwietnia 1997 r. — Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 78, poz. 483
ze zm.). Stosownie do tresci jej art. 47, kazdy ma prawo m.in. do ochrony prawnej zycia
prywatnego, rodzinnego, czci i dobrego imienia. Ponadto, zgodnie z art. 51 ust. 5 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, zasady i1 tryb gromadzenia oraz udostgpniania informacji o osobie
okresla ustawa. Dyspozycje powotanego przepisu wypetnia wlasnie ustawa o ochronie danych
osobowych.

Kwestie dotyczace zasad odbywania kary pozbawienia wolnos$ci sg przedmiotem regulacji
przepiséw ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny wykonawczy (Dz. U. Nr 90, poz. 557, ze
zm.) oraz m.in. rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 25 sierpnia 2003 r.
w sprawie regulaminu organizacyjno — porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnosci
(Dz. U. Nr 152, poz. 1493). Przy czym zastrzec nalezy, ze postanowienia regulaminu, jako aktu
0 charakterze wewnetrznym obowigzujacym w ramach danej jednostki, musza odpowiada¢ normom
wyzszego rzedu, w tym wynikajacym z powszechnie obowigzujacych przepisow prawa. Wskazuje,
ze w tym zakresie nalezy uwzglednic¢ art. 24 ust. 1 tej ustawy z dnia 9 kwietnia 2010 r. o Stuzbie
Wigziennej (Dz. U. Nr 79, poz. 523, ze zm.), ktéry odwolujac si¢ do art. 2 ust. 2 pkt 3 powotanej
ustawy zobowigzuje - w zakresie przetwarzania danych osobowych - do zapewnienia osobom
skazanym na kar¢ pozbawienia wolnosci lub tymczasowo aresztowanym, a takze osobom, wobec
ktorych sa wykonywane kary pozbawienia wolnosci i $rodki przymusu skutkujgce pozbawieniem

wolnosci, przestrzegania ich praw, a zwtaszcza humanitarnych warunkow bytowych, poszanowania

godnosci, opieki zdrowotnej i religijnej.

Uwzgledniajac specyfike tego rodzaju jednostek nalezy zauwazy¢, ze kwestionowana
praktyka moze przyczynia¢ si¢ do dotkliwego dla osadzonych poczucia braku bezpieczenstwa
wowczas, gdy inne osoby przebywajace w zaktadzie karnym z tatwo$ciag moga zasiegnaé informacji
o danych osobowych dotyczacych np. os6b konwojowanych, czy tez bliskich przesytajacych paczki
wiezniom, itp., tj. gdy dane osobowe udostepniane sg w miejscach, do ktérych majg lub mogg mieé
dostep osoby nieupowaznione do ich przetwarzania.

Nalezy pamigtac, ze administrator danych winien przestrzega¢ przepisow rozdziatu 5 ustawy
0 ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. nr 101, poz. 926, z pézn. zm.), a W konsekwencji
tak zorganizowac caty proces (procesy) przetwarzania danych osobowych, ktorymi dysponuje, aby
uczyni¢ zado$¢ spoczywajagcemu na nim obowigzkowi prawidlowego zabezpieczenia tychze

danych, w tym przed ich udostepnieniem osobom nieuprawnionym.. Zgodnie z art. 36 ustep 1 w/w



ustawy administrator jest obowigzany zastosowaé $rodki techniczne i organizacyjne zapewniajace
ochron¢ przetwarzanych danych osobowych odpowiedniag do zagrozen oraz kategorii danych

objetych ochrong, a w szczegdlnosci powinien zabezpieczy¢ dane przed ich udostepnieniem

osobom nieupowaznionym, zabraniem przez osobe nieuprawniona, przetwarzaniem z naruszeniem

ustawy oraz zmiang, utrata, uszkodzeniem lub zniszczeniem. Zwracam przy tym uwage, ze

w przypadku nieprzestrzegania przepisOow W/W ustawy mozna ponies¢ takze odpowiedzialnosc
karng stosowanie do przepiséw rozdziatu 8, tj. art. 51 i 52 ustawy o ochronie danych osobowych
(Dz. U. z 2002 r. nr 101, poz. 926, z p6zn. zm.). W mysl pierwszego ze wskazanych przepisow, kto
administrujac zbiorem danych lub bedac obowigzany do ochrony danych osobowych udostepnia je
lub umozliwia dostgp do nich osobom nieupowaznionym, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci
albo pozbawienia wolnosci do lat 2. Jezeli sprawca dziata nieumysinie, podlega grzywnie, karze ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku (art. 51 ust. 2 ustawy). Zgodnie natomiast z art. 52 ustawy, kto
administrujagc danymi narusza cho¢by nieumyslnie obowigzek zabezpieczenia ich przed zabraniem przez
osob¢ nieuprawniong, uszkodzeniem lub zniszczeniem, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo
pozbawienia wolnosci do roku. Znamieniem przestgpstwa okreslonego w art. 52 ustawy jest samo
niedopelnienie obowigzku ochrony danych osobowych, choéby dane nie zostaly zabrane,
zniszczone lub uszkodzone.

Podsumowujgc stwierdzi¢ nalezy, ze przepisy prawa wymagaja od Stuzby Wieziennej
dotozenia wszelkich staran, aby dane osobowe znajdujace si¢ na dokumentach konwojowych byty
odpowiednio przechowywane, tak zeby nie miaty do nich dostgpu osoby niepowotane. To samo
dotyczy przetwarzania innych danych osobowych, poniewaz udost¢pnianie takich danych osobom
nieupowaznionym jest niedopuszczalne i stanowi naruszenie konstytucyjnie gwarantowanego

prawa do prywatnosci.

Majac na uwadze powyzsze, prosze¢ o uwzglednienie powyzszych uwag, a takze
poinformowanie  Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych o podjetych
w przedmiotowe] sprawie dziataniach w terminie 30 dni od dnia otrzymania niniejszego pisma.
Informuje¢ takze, ze tre$¢ wystgpienia wraz z udzielong odpowiedzig zostang umieszczone na naszej

stronie internetowej (www.giodo.gov.pl).



