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DIS/DEC-44/13/3443
dot. [...]

DECYZJA

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r., Nr 98, poz. 1071 z pdézn. zm.) oraz art. 12 pkt 2 1 art. 22
w zwiazku z art. 7 pkt 5, art. 23 ust. 1 pkt 1 1 art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r, Nr 101, poz. 926 z po6ézn. zm.), po
przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego w sprawie przetwarzania danych osobowych

przez O. Sp. z 0.0.,

umarzam postgpowanie w niniejszej sprawie.

Uzasadnienie

Inspektorzy upowaznieni przez Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych
przeprowadzili w O. Sp. z o.0., zwanym dalej Spoéika, kontrole zgodnos$ci przetwarzania danych
osobowych z przepisami o ochronie danych osobowych (sygn. akt [...]), tj. ustawa z dnia 29
sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.),
zwang dalej ustawa, oraz rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewngtrznych 1 Administracji z dnia 29
kwietnia 2004 r. w sprawie dokumentacji przetwarzania danych osobowych oraz warunkéw
technicznych 1 organizacyjnych, jakim powinny odpowiadaé urzadzenia i systemy informatyczne

stuzace do przetwarzania danych osobowych (Dz. U. Nr 100, poz. 1024), zwanym dalej
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rozporzadzeniem. Zakresem kontroli objgto przetwarzanie danych osobowych przez Spotke, w tym

danych osobowych przetwarzanych w zbiorze danych osobowych o nazwie ,,0.” (ksigga rejestrowa

nr [...]) — z wylaczeniem danych osobowych os6b zatrudnionych i1 kandydatow do pracy. W toku
kontroli odebrano od pracownikéw Spotki ustne wyjasnienia, skontrolowano system informatyczny
stuzacy do przetwarzania danych osobowych oraz dokonano ogledzin pomieszczen, w ktorych

odbywa si¢ przetwarzanie danych osobowych. Stan faktyczny zostal szczegdétowo opisany w

protokole kontroli, ktory zostal podpisany przez Prezesa Zarzadu 1 Czlonka Zarzadu.

Na podstawie tak zgromadzonego materialu dowodowego ustalono, Zze w procesie
przetwarzania danych osobowych Spoétka, jako administrator danych, naruszyla przepisy o ochronie
danych osobowych. Uchybienia te polegaly na:

1. Zawarciu zgod na przetwarzanie danych osobowych w celach marketingowych oraz na
otrzymywanie informacji handlowych droga elektroniczng w tre$ci jednego o$wiadczenia,
znajdujacego si¢ pod formularzem rejestracyjnym dostgpnym na stronach internetowych
o adresach [...]1[...].

2. Zaznaczeniu (znakiem ,,X’) wszystkich pdél znajdujacych sie przy tresci oswiadczen
o wyrazeniu zgody na przetwarzanie danych osobowych zawartych na formularzu
rejestracyjnym bedacym elementem reklamy prasowej, powodujacym w konsekwencji brak
swobody w wyrazeniu przez osoby, ktorej dane dotycza, zgody na przetwarzanie danych
osobowych w celach okreslonych w kazdym z tych o$wiadczen.

3. Niedopehieniu wobec o0sob, ktéore wypehily formularz rejestracyjny bedacy elementem
reklamy prasowej, obowiazku informacyjnego, o ktérym mowa w art. 24 ust. 1 ustawy,
w zakresie adresu siedziby administratora danych, prawa dostgpu do tresci danych oraz ich

poprawiania, a takze o dobrowolnosci albo obowiazku podania danych.

W zwiazku z powyzszym, w dniu [...] grudnia 2012 r. Generalny Inspektor Ochrony
Danych Osobowych wszczat z urzedu postgpowanie administracyjne w niniejszej sprawie w celu
wyjasnienia okolicznosci sprawy (sygn. pisma [...]).
Pismem z dnia [...] stycznia 2013 r. Prezes Zarzadu Spotki przestat wyjasnienia w zakresie
stwierdzonych uchybien oraz pozostatle dowody potwierdzajace ich usunigcie, z ktorych wynika, ze:
1. Spotka =zaprzestata pozyskiwania danych osobowych za posrednictwem formularza
rejestracyjnego znajdujacego si¢ na stronie internetowej o adresie [...]. Wskazany formularz
zostal usunigty z ww. strony internetowe;.

2. Tres¢ o$wiadczen sktadanych przez osobg wypetniajaca formularz rejestracyjny znajdujacy sig
na stronie internetowej o adresie [...] jest obecnie dostgpna bezposrednio pod wskazanym

formularzem, bez konieczno$ci rozwijania odnosnika ,Pela tres¢ zgod: kliknij tutaj”.



Jednoczesnie zapewniona zostata osobie, ktérej dane dotycza, swoboda w wyrazeniu zgody na
przetwarzanie danych osobowych w celach okre§lonych w kazdym z tych oswiadczen.

3. Spotka zaprzestala pozyskiwania danych osobowych za posrednictwem formularzy
rejestracyjnych bedacych elementem reklamy prasowe;.

4. W stosunku do osob, ktorych dane zostaty dotychczas zebrane za posrednictwem formularzy
rejestracyjnych bedacych elementem reklamy prasowej, Spotka zrealizowala obowiazek

informacyjny poprzez wystanie do nich wiadomosci SMS zawierajacej wymagane informacje.

Po zapoznaniu si¢ z cato$cia materiatu dowodowego zebranego w sprawie Generalny
Inspektor Ochrony Danych Osobowych zwazyl co nastgpuje:

Stosownie do art. 105 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, gdy postgpowanie
z jakiejkolwiek przyczyny stato si¢ bezprzedmiotowe w calosci albo w czg$ci, organ administracji
publicznej wydaje decyzj¢ o umorzeniu postgpowania odpowiednio w catosci albo w czesci.
Przestanka umorzenia postgpowania, na podstawie art. 105 § 1 k.p.a., jest bezprzedmiotowos¢
postepowania ,,z jakiejkolwiek przyczyny”, czyli z kazdej przyczyny powodujacej brak jednego
z elementow materialnoprawnego stosunku prawnego w odniesieniu do jego strony podmiotowe;j
lub przedmiotowej (wyrok NSA z dnia 21 stycznia 1999 r., SA/Sz1029/97). W toku postepowania
usunigte zostaty uchybienia w procesie przetwarzania danych osobowych, stanowiace przedmiot

postepowania i dlatego nalezato je umorzy¢.

Wobec powyzszego, Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych rozstrzygnat, jak

W sentencji.

Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych oraz art. 129 § 2 Kodeksu
postgpowania administracyjnego, strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze zwroci¢ sig¢ do
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych (adres: ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa)
z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia niniejszej

decyzji.
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