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W odpowiedzi na pismo z dnia 17 wrzesnia 2003 r. sygn. GI-DS-430/365/03/3233 w
sprawie zmian w przepisach regulujacych czynnosci komornikéw sadowych, ktore
uniemozliwityby sprzedaz komputerow zajetych przez komornikow w toku egzekucji wraz z

zapisanymi na ich dyskach zbiorami danych osobowych — uprzejmie wyjasniam, co nastgpuje.

Obowiazujace obecnie rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 marca
1968 r. w sprawie czynno$ci komornikow (Dz. U. Nr 10, poz. 52 z pdzn. zm.) istotnie nie
zawiera szczegblnych regulacji zwiazanych z ochrona danych osobowych w toku
postgpowania egzekucyjnego. Nalezy zgodzi¢ si¢ z pogladem, iz sposdb postgpowania
komornikdw przy zajmowaniu i sprzedazy komputerdw powinien zosta¢ uregulowany w
ramach tego rozporzadzenia, zgodnie z wymogami ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o

ochronie danych osobowych (Dz. U. Nr 133, poz. 883 ze zm.).

Nie oznacza to jednak, ze do czasu wydania stosownych przepisow brak jest
uregulowan pozwalajacych komornikowi na przestrzegania zasad ochrony danych

osobowych.

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze jedna z podstawowych zasad egzekucji
sadowej jest prowadzenie egzekucji w mozliwie najmniej ucigzliwy dla dluznika sposob (art.
799 § 1 kpc). Oznacza to, ze zajmujac sprzet komputerowy komornik powinien umozliwi¢
dhuznikowi przeniesienie niezbgdnych danych. Przedmiotem zajgcia jest bowiem sam sprzet i
— pod pewnymi warunkami — zainstalowane na nim oprogramowanie. Nie sa natomiast
przedmiotem zajgcia wszelkie inne informacje zgromadzone na dysku, a zwlaszcza

zgromadzone dane osobowe.



O ile zatem komornik dokonuje zajgcia w obecno$ci dluznika, powinien w trybie
art. 761 § kpc wystucha¢ dtuznika co do tego, czy w pamigci komputera zgromadzone sa dane
osobowe, a jesli tak — wezwa¢ go do usunigcia tych danych w okreslonym terminie.
Informacja o wyshuchaniu dluznika i1 wezwanie powinny znalez¢é odzwierciedlenie
w protokole czynnosci (art. 809 kpc). Gdy komornik dokonuje zajgcia pod nieobecnosé
dhuznika, oswiadczenie takie nalezy od dluznika odebra¢ zawiadamiajac go o dokonanym
zajeciu (art. 761 § 1 w zw. z art. 763 kpc). Obowiazek usunigcia danych osobowych przez
dhuznika wynika z § 10 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji
z dnia 3 czerwca 1998 r. w sprawie okres$lenia podstawowych warunkéw technicznych i
organizacyjnych, jakim powinny odpowiada¢ urzadzenia i systemy informatyczne stuzace do
przetwarzania danych osobowych (Dz. U. Nr 80, poz. 521 ze zm.), ktory stanowi, iz
urzadzenia, dyski lub inne informatyczne nos$niki, zawierajace dane osobowe, przeznaczone
do przekazania innemu podmiotowi, nieuprawnionemu do otrzymania danych osobowych,

pozbawia si¢ wczesniej zapisu tych danych.

Do czasu usunigcia danych na komorniku spoczywa obowiazek zabezpieczenia
danych przed dostgpem oso6b nieuprawnionych. W tym zakresie, wobec zajgcia sprzgtu
komputerowego, w ktérego pamigci zgromadzono dane osobowe, na komorniku ciaza
obowiazki analogiczne do obowiazkéw administratora (art. 36 ustawy). Okoliczno$¢ ta moze
miec¢ istotny wptyw na decyzjg, czy sprzet mozna odda¢ pod dozdr innej osoby niz dhuznik,

gdyz wowczas dozorca jest uprawniony do korzystania z rzeczy (art. 861).

O ile dluznik nie usunie znajdujacych si¢ w pamigci komputera danych osobowych,
przed wydaniem sprzgtu nabywcy dane te trzeba usunaé. Podstawe do takiego dzialania
komornika daje art. 27 ust. 2 pkt 10 ustawy. Przepis ten wprawdzie dopuszcza przetwarzanie
danych (a zatem zgodnie z art. 7 pkt 2 ustawy réwniez ich usuwanie) prowadzone przez
strong w celu realizacji praw 1 obowiazkéw wynikajacych z orzeczenia wydanego w
postgpowaniu sagdowym lub administracyjnym, jednak nalezy przyjaé, ze w postgpowaniu
egzekucyjnym dziatanie takie moze podja¢ tylko komornik. Taka interpretacja wynika z
zasady, ze cho¢ ustawa zezwala stronom na przymusowa realizacj¢ orzeczenia, to

roOwnoczes$nie wymaga, by czynnosci egzekucyjnych dokonywatl wylacznie komornik.

Aktualnie obowiazujace przepisy zobowiazuja zatem komornika do zachowania

zasad ochrony danych osobowych. Brak szczegolowej regulacji w rozporzadzeniu w sprawie



czynno$ci komornikéw nie zwalnia komornika od przestrzegania wymogoéw wynikajacych z

odrebnych przepisow.

Uchybienie przez komornika powyzszym obowiazkom strona moze podnies¢ w
kierowanej do sadu skardze na czynnosci komornika i domaga¢ si¢ uchylenia zaskarzonej
czynnosci komornika. Niezaleznie od tego sad, przy ktérym dziata komornik, uprawniony jest
z urzedu do wydawania komornikowi zarzadzen zmierzajacych do zapewnienia nalezytego
wykonania egzekucji oraz usuwac spostrzezone uchybienia (art. 759 § 2 kpc). Ponadto
uchybienie przepisom ustawy moze by¢ podstawa odpowiedzialnosci dyscyplinarnej

komornika.

Propozycja, by wynikajace z wyzej wskazanych przepisow zasady znalazly
odzwierciedlenie w rozporzadzeniu w sprawie czynno$ci komornikéw, wydaje si¢
uzasadniona. Problem ten zostanie rozwiazany w nowym rozporzadzeniu w sprawie
czynnosci komornikéw, ktérego wydanie bedzie niezbgdne z chwila zakonczenia przez Sejm
prac nad rzadowymi projektami ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego
(druk sejmowy nr 965) i ustawy o zmianie ustawy o komornikach sadowych i1 egzekucji (druk

sejmowy nr 1823).
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