GENERALNY INSPEKTOR
OCHRONY DANYCH
OSOBOWYCH

Michat Serzycki
Warszawa, dnia 17 kwietnia 2009 r.

DOLiS/DEC-309/09
dot. DOLiS-440-922/08

DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 1 i art. 105 8§ 1 ustawynmdl4 czerwca 1960 r. Kodeks
postpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr9&;. 1071 z pin. zm.), art. 12 pkt 2, art. 22,
art. 23 ust. 1 pkt 2 i art. 26 ust. 1 pkt 3 ustamvglnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 zrp@m.), w zw. z art. 5 ust. 2 i art. 8 ust 3 ustaw
z dnia 6 wrzénia 2001 r. o dogpie do informacji publicznej (Dz. U. Nr 112, poA.9B z pén. zm.),
po przeprowadzeniu pe@gowania administracyjnego w sprawie skargi X doigez opublikowania
przez Prezydenta
na stronie internetowej Biuletynu Informacji Pulkhej jego danych osobowych, w zakresie
obejmupcym imig, nazwisko i adres zamieszkania, zawartych wazatiku Nr 1 do Uchwaty Nr
91/2007 Zarzdu Dzielnicy — stanowcym podlegajca realizacji list oséb zakwalifikowanych do
zawarcia umowy najmu lokalu zgodnie z 8§ 4 pkt 1Wéhwaly z dnia 2 grudnia 2004 r. w sprawie
zasad wynajmowania lokali wchagtz/ch w sklad mieszkaniowego zasobu miasta stotggzomz w
Zataczniku nr 1 do Uchwaly Zagedu Dzielnicy z dnia 17 stycznia 2006 r. cyt.: )(.w ww.

przedmiocie (...)",

1) umarzam posgpowanie w zakresie dotycgcym opublikowania przez Prezydenta na stronie
internetowe] Biuletynu Informacji Publicznej danych osobowych X w zakresie obejmacym
jego imie, nazwisko
I adres zamieszkania, zawartych w Zajczniku nr 1 do Uchwaly Zarzadu Dzielnicy z dnia 17

stycznia 2006 r. — stanowgicym podlegapca realizacji liste os6b zakwalifikowanych do



zawarcia umowy najmu lokalu zgodnie z § 4 pkt 1 i &chwaty Rady z dnia 2 grudnia 2004 r.
w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodacych w skiad mieszkaniowego zasobu miasta
2) w pozostatym zakresie odmawiam uwzetinienia wniosku.

Uzasadnienie

Do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Gsgbh wptyreta skarga X zwanego
dalej rownie Skaracym, dotycaca przetwarzania jego danych osobowych przez Pesesd
zwanego dalej rownie Prezydentem. Skaycy zrzucit,
ze cyt:. ,(..) na stronie internetowej Wdu (...)", w cyt. ,(.) zaczniku nr 1
do Uchwaty z dnia 17 stycznia 2006 r. - Lista ogdBwalifikowanych do zawarcia umowy najmu
lokalu zgodnie z 8§ 4 pkt 1 i 2 w brzmienid: mieszkaniowego zasobu wynajmowagpdokale
osobom, ktoregsbezdomne lub pozosgayv trudnych warunkach mieszkaniowych iggsig dochod
nie przekraczajcy minimum dochodowegdchwaly Rady w sprawie zasad wynajmowania lokali
wchodzcych w sktad mieszkaniowego zasobu miasta stotggeiie.)”, jak rownie w cyt.: (...)
zalczniku nr 1 do Uchwaty
nr 91/2007 z dnia 27.02.2007 r. w ww. przedmiocig’(opublikowane zostaly jego dane osobowe
w zakresie obejmacym imig, nazwisko i adres zamieszkania. Oceyudjwestionowas publikacg
jako nieuprawniom X wniost o cyt.. ,(..) spowodowanie usgnia moich danych
ze strony internetowej (...)".

W celu ustalenia okoliczgoi faktycznych przedmiotowej sprawy i weryfikacisadnéci
zarzutow Skamcego Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowyszcat postpowanie
wyjasniajagce. Na podstawie pisemnych w§jgen i dowoddw ztaonych w niniejszej sprawie przez
dziatapcego w imieniu i na rzecz Prezydenta K. — p.o.eRiora Biura Ochrony Uedu ustalono, co
nastpuje:

1) dane osobowe Skajcego w zakresie obejmygym wylgcznie jego img i nazwisko, zawarte
Zataczniku Nr 1 do Uchwaly Zasdu Dzielnicy z dnia 27 lutego 2007 r. — stangoym
przekazan do realizaciji list o0s6b zakwalifikowanych
do zawarcia umowy najmu lokalu zgodnie z 8 4 pkt il2 Uchwaly Rady
z dnia 2 grudnia 2004 r. w sprawie zasad wynajmaavamokali wchodzacych
w sktad mieszkaniowego zasobu miasta stolecznege, aktualnie publikowane
na stronie internetowej Biuletynu Informacji Pulaej. Zwrécono przy tym uwagze obowizek
publikacji ww. uchwaty w Biuletynie Informacji Pubgnej wynika z przepiséw ustawy z dnia 6
wrzesnia 2001 r. o] dospie
do informacji publicznej (Dz. U. Nr 112, poz. 1128p&n. zm.) i stanowi wyraz realizacji
postulatu jawnéci dziatax wtadzy publicznej. Jednocgee podkrélono, ze kwestionowana



2)

3)

publikacja jest uzasadniona potrzedyt.: ,(...) realizacji obowszku poddania kontroli spotecznej
zasad wynajmowania lokali wchagizch w sktad mieszkaniowego zasobu gminy (...)"n®a
osobowe Skaycego w podanym zakresie, zawarte w ww. uchwalebgig i nie g podawane
do publicznej wiadomiei nazadnej innej poza ww. stronie internetowej &tha;

dane osobowe Skajcego w zakresie — obejmgym jego imé¢, nazwisko i adres zamieszkania,
zawarte w Zajczniku nr 1 do Uchwaty Zagrdu Dzielnicy

z dnia 17 stycznia 2006 r. - stangeym przekazando realizacji lisg oséb zakwalifikowanych
do zawarcia umowy najmu lokalu zgodnie z 8 4 pkt I 2 Uchwaly
Nr XLIII/21010/2004 Rady z dnia 2 grudnia 2004 r. sprawie zasad wynajmowania lokali
wchodzcych w sktad mieszkaniowego zasobu miasta stotgezrebyty publikowane na stronie
internetowe;j Biuletynu Informacji Publicznej
jednake publikacji tej zaprzestano z dniem 13 grudnia8€0Jak wyjanit w pismie z dnia 6
stycznia 2009 r. (znak: BO-5240/1/09) Pan Konradhkmicki cyt.: ,(...) w dniu 13 grudnia 2008
r. zaprzestano publikowania danych osobowych 7gkago, w zakresie obejmagym: imig,
nazwisko oraz adres zamieszkania, zawartych
w uchwale Zargdu Dzielnicy nr 1800/2006 z dnia 17 stycznia 200Bane osobowe skaicego
obejmupce  powyszy zakres nie g podawane do publicznej  wiadoked
na jakiejkolwiek stronie internetowej Wwau (...)". Tr&¢ wyjasnien zawartych
w korespondencji z dnia 6 stycznia 2009 r. (znak-%240/1/09) wskazywataze w ocenie
Prezydenta publikacja ww. danych osobowych &aago, w zakresie obejmiglym - obok jego
imienia i nazwiska — take adres zamieszkania — stanowita dziatanie zammerzozgodne
z prawem. Uzasadnig powysze stanowisko powotanogsna przepisy ustawy o depie
do informacji publicznej, na zapisy na zapisy 8 B8t. 1 i 8§ 22 ust. 1 Uchwaly
Nr XLIII/1010/2004 Rady miasta stotecznego z dniag@idnia 2004 r. w sprawie zasad
wynajmowania lokali wchodzych w skiad mieszkaniowego zasobu, 6lagce tryb
rozpatrywania i zalatwiania wnioskbw o0 najem lokaloraz wskazano cyt.:
»(-..) upublicznienie danych osobowych skgrego odbyto s w ramach realizacji obowgaku
poddania kontroli spotecznej zasad wynajmowaniallokchodzcych w sktad mieszkaniowego
zasobu gminy (...)". W korespondencji z dnia 3@stya 2009 r. (znak: BO-5240/3/09) przyznano
jednak, ¥ ww. publikacja danych osobowych Skggego cyt.: ,(...) byta efektem nievgigwe]
interpretacji zapisow Uchwaty nr XLI11/1010.2004 @®az dnia 2 grudnia 2004 r. (...) oraz art. 6
ust. 1 pkt 4) ustawy (...) o depie do informacji publicznej (...)".

W korespondencji z dnia 30 stycznia 2009 r. wskazaa szereg po¢liych przez Prezydenta

dziatax mapcych na celu zapobienie w przysziéci ponownej publikacji danych osobowych



Skaracego w zakresie obejmygym — obok jego imienia i nazwiska — réwhieadres
zamieszkania. Z przekazanych przez Pana KonradaKuockiego informacji wynikaze:

a) pismem z dnia 17 grudnia 2008 r. (znak: GP-X-ABA-8136-1-08 - kopia pisma w aktach
sprawy) Gabinet Prezydenta polecit Burmistrzom Diie wprowadzenie
i zatwierdzanie w Biuletynie Informacji PublicznéIP) uchwat zargdoéw Dzielnic, w
ktérych dane osobowe:tls ograniczone do imion i nazwisk oséb fizycznych;

b) polecono niezwtocznweryfikacg wszystkich opublikowanych juw BIP uchwat zargdow
Dzielnic w ww. sprawach poditem dopuszczalnego zakresu danych i ewentualnegeimt
usungcia uchybi;

c) poinformowano o powsszym redaktorow BIP w Dzielnicach, ktérzy wprowgdza
informacje zawierace dane osobowe do Internetu oraz Naczelnikow Véyazi
Organizacyjnego dla dzielnicy, ktérzy nadzagrpjae redaktoréw BIP

d) administrator bezpiecastwa informacji Urgzdu polecit lokalnym Administratorom
bezpieczéstwa informacji w Dzielnicach nadzorowanie czyfeigealizowanych przez ww.
(w pkt c) osoby; rozpoegzo cykl szkol@é dot. ochrony danych osobowych;

e) zaplanowano dodatkowe kontrole administratora leezgistwa informacji Urzdu
w Dzielnicach oraz Biurach Ugdu w zakresie zalecanych procedur ochrony danych
osobowych, po zakmzeniu ktérych zostanie dokonany przgigbbowizujacych procedur i

wdrazone ewentualne zmiany.

Po zapoznaniu siz cat@ciag zgromadzonego w niniejszej sprawie materiatu dameo,
Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowychzziveo nasgpuje:

Decydupce znaczenie z punktu widzenia rozstrzygid, ktére musi zoséa wydane
W niniejszej sprawie w zakresie, w jakim dotyczyaoopublikowania przez Prezydenta, na stronie
internetowej Biuletynu Informacji Publicznej \, dah osobowych Skagcego obejmucych jego img,
nazwisko i adres zamieszkania, zawartych w a&atku Nr 1 do Uchwaly
Zarzadu Dzielnicy z dnia 17 stycznia 2006 r. (stargoym przekazas do realizacji list osob
zakwalifikowanych do zawarcia umowy najmu lokaluodgie z 8 4 pkt 1 i 2 Uchwaly Nr
XLIII/1010/2004 Rady miasta stotecznego
z dnia 2 grudnia 2004 r. w sprawie zasad wynajmaavalokali wchodzacych w skiad
mieszkaniowego zasobu miasta stotecznego) jest fakiv chwili obecnej ww. dane osobowe
Skargcego, zawarte w opisanym dokumencie, njgue przetwarzane w kwestionowany sposob
(publikowane na ww. stronie internetowej). W tepem sytuacji przedmiotowe p@gowanie w
podanym zakresie podlega umorzeniu na podstawie &A5 8§ 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks pegsbwania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98,



poz. 1071 z pim. zm.), zwanej dalej Kpa — wobec jego bezprzedmiofci. Zgodnie

z ww. przepisem, gdy pagtowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato¢sbezprzedmiotowe, organ
administracji publicznej wydaje decyzp umorzeniu pogpowania. Brzmienie powotanej regulacji
nie pozostawia wipliwosci, iz w razie stwierdzenia bezprzedmiot@eb postpowania organ
prowadacy to posgpowanie obligatoryjnie je umarza. Jedndreze w literaturze przedmiotu
wskazuje si, ze bezprzedmiotowd postpowania administracyjnego, o ktérej stanowi
art. 105 §8 1 Kpa oznaczae brak jest ktoregoz elementow materialnego stosunku prawnego,
a wobec tego nie mioa wyd& decyzji zalatwiajcej spraw przez rozstrzygecie jej co do istoty
(B. Adamiak, J. Borkowski ,Kodeks pe@gtowania administracyjnego. Komentarz” 7 wydanie
Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2005 r., str. 485).

Podkrdlenia wymaga,ze posgpowanie administracyjne prowadzone przez Generalneg
Inspektora Ochrony Danych Osobowych jest ukierurdemevna wydanie decyzji administracyjnej
na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierd@®97 r. o ochronie danych osobowych
(Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z 46 zm.), zwanej dalej rOwnieustaws. Stosownie
do brzmienia ww. przepisu, w przypadku naruszenizegisow o ochronie danych osobowych
Generalny Inspektor z wdu lub na wniosek osoby zainteresowanej, w drodzaeyzji
administracyjnej, nakazuje przywrocenie stanu zggdnz prawem, a w Szczegdob usungcie
uchybien (pkt 1), uzupetnienie, uaktualnienie, sprostowanidos¢pnienie lub nieudogpnienie
danych osobowych (pkt 2), zastosowanie dodatkowgroldkéw zabezpieczajych zgromadzone
dane osobowe (pkt 3), wstrzymanie przekazywanigaansobowych do patwa trzeciego (pkt 4),
zabezpieczenie danych lub przekazanie ich innymmpatom (pkt 5), usurcie danych osobowych
(pkt 6).

W niniejszej sprawie Skagcy zakwestionowat legaldé opublikowania przez Prezydenta,
na stronie internetowej Biuletynu Informacji Pubhej, jego danych osobowych zawartych w
okreslonym dokumencie — tj. Za¢zniku Nr 1 do Uchwaty Nr 1800/2006 Zadu Dzielnicy z dnia 17
stycznia 2006 r. Paogtowanie w tym zakresie
nie mae zakaczy¢ sie jakakolwiek decyzj odpowiadajca dyspozycji przytoczonego art. 18 ust. 1
ustawy o ochronie danych osobowych. Skoro bowieez\Rfent nie przetwarza aktualnie ww. danych
osobowych Skancego w kwestionowany sposob (nie publikuje dokument ktérym zostaty
one zamieszone na stronie internetowej Biuletyrforinacji Publicznej), organ ochrony danych
osobowych nie ma podstaw do rozamia zasadrioi skierowania pod jego adresem nakazu

Zwigzanego z tym przetwarzaniem.

Odnoszc sk natomiast do zarzutu publikowania przez Prezydemdastronie internetowej
Biuletynu Informacji Publicznej, danych osobowydka&acego w zakresie obejmagym jego ime i
nazwisko (bez adresu zamieszkania) utrwalonych w tacZaiku Nr 1



do Uchwaly Nr 91/2007 Zagdu Dzielnicy z dnia 27 lutego 2007 r. (rOwhiestanowacym
przekazan do realizacji list os6b zakwalifikowanych do zawarcia umowy najmualakzgodnie z §
4 pkt 1 [ 2 Uchwaty z dnia
2 grudnia 2004 r. w sprawie zasad wynajmowanialiokahodzcych w skiad mieszkaniowego
zasobu miasta stotecznego), ktére to dziataniekastynuowane do chwili obecnej, wskazealery,
ze w ocenie Generalnego Inspektora, jest ono upaweni

Zasadniczym warunkiem legakw kazdej czynndéci mieszcacej St W pojgcCiu
przetwarzania danych osobowych (art. 7 pkt 2 ustawyochronie danych osobowych),
w tym ich udosfpnienia, jest spetnienie ktérejkolwiek z przestamiipuszczalnai przetwarzania
danych wymienionych w art. 23 ust. 1 ustawy. Prashanie danych jest wi dopuszczalne
m. in. wowczas, gdy jest to niegine dla zrealizowania uprawnienia lub spetnieniavagzku
wynikajacego z przepisu prawa (art. 23 ust. 1 pkt 2 ustaRgwotana przestanka ma zasadnicze
znaczenie z punkt widzenia procesow przetwarzagiaych osobowych przez organy wiadzy
publicznej — upowznione do dziatania wygkznie na podstawie i w granicach prawa
(art. 7 Konstytucji).

Zgodnie z przepisami powotanej; w w§eeniach Prezydenta ustawy o dpse
do informacji publicznej, na prawo do informacjilgheznej sktada siw szczegdlngci prawo wghdu
do dokumentow urkdowych, jak roéwnie dostpu do posiedze kolegialnych organéw wiadzy
publicznej pochodcych z powszechnych wybordw (art. 3 ust. 1 pkB2 W myél art. 6 ust. 1 pkt 4
lit a ww. aktu prawnego, udegnieniu podlega informacja publiczna o danych paplych,
w tym tres¢ i post& dokumentéw urgdowych, w szczegolioi: tres¢ aktdow administracyjnych
i innych rozstrzygni¢, dokumentacja przebiegu i efektow kontroli orazstygienia, stanowiska,
wnioski i opinie podmiotow g przeprowadzagych. Zgodnie z art. 8 ust. 3 ustawy o dpst
do informacji publicznej, podmioty, o ktérych mowa art. 4 ust. 1 i 2 (a wc m.in. organy
samoradu terytorialnego), obowrane g do udosipniania w Biuletynie Informacji Publicznej
informacji publicznych, o ktérych mowa w art. 6 .ustpkt 1-3, pkt 4 lit. a) tiret drugie, lit. c)d)

i pkt 5. Podmioty, o ktérych mowa w zdaniu pierwsgymog udos¢pniac w Biuletynie Informacji
Publicznej rownie inne informacje publiczne.

Powyssze prawo organow wiadzy publicznej pochmyzh z powszechnych wyboréw
do udosgpniania informacji publicznej, jakniewatpliwie jest ww. Uchwata Nr 91/2007 Zadu
Dzielnicy z dnia 27 lutego 2007 r. wraz z  a=nikiem Nr 1,
nie ma charakteru bezwzghego ani nieograniczonego. Art. 5 ust. 2 ustawlpstpie do informacji
publicznej stanowi,ze prawo do informacji publicznej podlega ogranicaerze wzgédu
na prywatné¢ osoby fizycznej lub tajemngcprzedstbiorcy. Ograniczenie to nie dotyczy informacji
0 osobach petacych funkcje publiczne, magych zwhzek 2z petnieniem tych funkcji,



w tym o warunkach powierzenia i wykonywania funkajiraz przypadku, gdy osoba fizyczna
lub przedsibiorca rezygnuj z przystugujcego im prawa. Art. 5 ust. 3 ww. ustawy wskazuljelei,
iz nie ma@na, z zastrzeeniem ust. 1 i 2, ograniczalostpu do informacji o sprawach rozstrzyganych
W postpowaniu przed organami fistwa, w szczegOloi w postpowaniu administracyjnym,
karnym lub cywilnym, ze wzgtu na ochrog@ interesu strony, j@li postpowanie dotyczy wiadz
publicznych lub innych podmiotéw wykoraglych zadania publiczne albo os6b pgtych funkcje
publiczne - w zakresie tych zad#ub funkcji. Osoba fizyczna, ktorej dang grzetwarzane przez
organy administracji publicznej, korzysta zatem yrasonego w art. 5 ust. 2 ustawy o dgsé
do informacji publicznej ograniczenia w dggie do informacji na jej temat stanawych informacg
publiczry — z uwagi na potrzebochrony jej prywatn&i (o ile z prawa tego wyfaie nie zrezygnuje.
W prawie do ochrony prywatdo bez wgtpienia zawiera gi natomiast prawo do ochrony danych
osobowych.

Stosownie do art. 61 Konstytucji, obywatel ma prawlo uzyskiwania informacji
o dziatalndci organéw wiadzy publicznej oraz oséb pehyich funkcje publiczne. Prawo to obejmuje
rowniez uzyskiwanie informacji o dziatalsoi organéw samogdu gospodarczego i zawodowego,
a take innych osob oraz jednostek organizacyjnych w eskr w jakim wykonwj one zadania
wiadzy publicznej i gospodarumieniem komunalnym lub mgikiem Skarbu Pastwa (ust. 1). Prawo
do uzyskiwania informacji obejmuje deptdo dokumentéw oraz wgt na posiedzenia kolegialnych
organow wiadzy publicznej pochagtzch z powszechnych wyborow, z #liavoscia rejestracii
dzwicku lub obrazu (ust.2).

Roéwniez w literaturze przedmiotu prezentowane jest staskwi zgodnie z ktorym cyt.:
»(-..) nie ma@na ogranicza dostpu do informacji o sprawach rozstrzyganych przedanami
panstwa, w szczegolrdai w postpowaniach administracyjnych, karnych lub cywilnyele, wzgédu
na ochrog interesu strony, jeli postpowania te dotyegwitadz publicznych lub innych podmiotow
wykonujacych zadania publiczne albo oséb psgggch funkcje publiczne. Gdy w gwchodz osoby
niepubliczne lub nie peface funkcji publicznych, ograniczenie takie jest degczalne (...)"
(por. Tomasz R. Aleksandrowicz, Komentarz do ustawydostpie do informacji publicznej,
Warszawa 2004, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexisawyd Il ss. 236).

W ocenie Generalnego Inspektora, podanie przezy&sar publicznej wiadondoi,
na stronie internetowej Biuletynu Informacji Puhe] na temat Skagcego zawartych w Zat¢zniku
Nr 1 do Uchwaty Nr 91/2007 Zagdu Dzielnicy z dnia 27 lutego 2007 r. (stangoyim przekazando
realizacji list oséb zakwalifikowanych do zawarcia umowy najmualakzgodnie z 8 4 pkt 1 i 2
Uchwaty
Nr XLIII/1010/2004 Rady z dnia 2 grudnia 2004 r. sprawie zasad wynajmowania lokali
wchodzcych w sktad mieszkaniowego zasobu miasta stolgg@nen zakresie jego imienia i



nazwiska stanowi dziatanie uprawnione - jest wymazeealizacji prawa ww. organu
I spoczywagcego na nim obowkku udosgpniania informacji publicznej w Biuletynie Informac
Publicznej (art. 8 ust. 3 ustawy o dgsé do informaciji publicznej). Mag na uwadze ww. przepisy,
charakter wymienionej uchwaty oraz zrozumialgeie do zapewnienia spotecznej kontroli spraw
0 udzielanie pomocy mieszkaniowej, potrzeba i prapablikowania w opisany sposob listy osob,
zakwalifikowanych do zawarcia umowy najmu lokaluhedzcego w sktad mieszkaniowego zasobu
nie budzi wtpliwosci. Zamieszczenie na wskazanejcie danych oséb zakwalifikowanych do
udzielenia takiej pomocy, ograniczonej do ich imion i nazwisk -
bez podawania jakichkolwiek innych informacji, jestyrazem kompromisu pogdzy potrzeb
i prawem realizacji ww. celu, przy jednoczesnym zao®waniu prywatn@i osob, ktérych dane
te dotyca. W ocenie Generalnego Inspektora publikacja tallaywa s¢ z poszanowaniem regut
okreslonych w art. 5 ust. 2 ustawy o dgsie do informacji publicznej. W konsekwencji
kwestionowane przetwarzanie (upublicznienie) dargshrealizowane w oparciu o przestarkart.
23 ust. 1 pkt 2 ustawy o ochronie danych osobowWlocenie Generalnego Inspektora administrator
danych wywijzat st rowniez nalezycie ze spoczywagego na nim — na mocy art. 26 ust. 1 pkt 3
ustawy o ochronie danych osobowych — olyakii przetwarzania danych adekwatnych w stosunku
do celow, w jakich g przetwarzane. Zdaniem Generalnego Inspektora fmaz@nie w tréci
opublikowanej w kwestionowany sposéb Uchwaty iméemninazwiska Skancego — jako osoby,
ktorej Uchwata ta dotyczy, nie narusza obgrkiu informacyjnego z ustawy o degte do informacji
publicznej, a zarazem stanowi realizaggrawa do prywatni@i z uwzgkdnieniem wyraonej
w art. 26 ust. 1 pkt 3 ustawy — zasady adekwéaino

Istotnym jest réwnig, ze Prezydent poglj szereg czynrizi majgcych na celu zapohienie
w przyszigci ponownej publikacji danych osobowych Skgego w zakresie obejmygym — obok

jego imienia i nazwiska — rownieadres jego zamieszkania.

W tym stanie faktycznym i prawnym Generalny InspekDchrony Danych Osobowych

rozstrzygmat, jak w sentencji.



Decyzja jest ostateczna. Na podstawie art. 21 lsistawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Ni,1f0z. 926 z pth. zm.), i art. 129 § 2
w zw. z art. 127 8 3 ustawy z dnia 14 czerwca 186Kodeks posipowania administracyjnego
(Dz. U. z 2000 r. Nr 98 poz. 1071 zzmd zm.), strona niezadowolona z niniejszej decyaje,
w terminie 14 dni od dnia jej darzenia, zwrdod sie do Generalnego Inspektora Ochrony Danych
Osobowych (adres: Biuro Generalnego Inspektora @ghrDanych Osobowych, ul. Stawki 2,

00 — 193 warszawa) z wnioskiem 0 ponowne rozpaiezgirawy



