GENERALNY INSPEKTOR
OCHRONY DANYCH
OSOBOWYCH

Michat Serzycki

Warszawa, dnia 6 stycznia 2009 r.

DIS/DEC — 5/175/09
dot. DIS-K-421/129/08

DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 1 i art. 105 § 1 ustawynim dl4 czerwca 1960 r. Kodeks
postpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r., Nri®&z. 1071 z ptn. zm.), art. 12 pkt 2,
art. 18 ust. 1 pkt 1, art. 22 w zygku z art. 25 ust. 1, art. 36 ust. 1, art. 38, @m4z40 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osgiobwDz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 zZpod
zm.), oraz cgcia A pkt Il ppkt 2 zahcznika do rozpormlzenia Ministra Spraw
Wewretrznych i Administracji z dnia 29 kwietnia 2004 w sprawie dokumentacii
przetwarzania danych osobowych oraz warunkow teehych i organizacyjnych, jakim
powinny odpowiadéa urzzdzenia i systemy informatyczne shge do przetwarzania danych
osobowych
(Dz. U. Nr 100, poz. 1024) i ¢gcig C pkt XlIl zalcznika do ww. rozpoudzenia
po przeprowadzeniu p@gowania administracyjnego w sprawie przetwarzaaigydh osobowych
przez W — przedstawicielstwo
w Rzeczypospolitej Polski®yyznaczongrzezY z siedzily w Szwajcarii,
|. Nakazuje W przedstawicielstwu w Rzeczypospolitej Polskiej ywznaczonemu przez Y
przywrocenie stanu zgodnego z prawem w procesie mivarzania danych osobowych,
poprzez:
1. Dopetnianie obowazku informacyjnego, w zakresie o ktorym mowa w art25 ust. 1 ustawy

o ochronie danych osobowych w stosunku do oséb, kyn W proponuje przeprowadzenie
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wywiadu w celu utworzenia biogramu tych oséb - w teninie 30 dni od dnia, w ktérym
niniejsza decyzja stanie

sie ostateczna.

2. Zgtoszenie do rejestracji Generalnemu InspektorowOchrony Danych Osobowych
zbioru danych dotyczcego osolrainteresowanych publikacy ich zycioryséw

w encyklopedii ,Encyklopedia Biograficzna z zyciorysami znanych Polek i Polakéw” -
w terminie od dnia, w ktérym niniejsza decyzja staie

Sie ostateczna.

1. W pozostalym zakresie pos¢powanie umarzam.

Uzasadnienie

Inspektorzy upowanieni przez Generalnego Inspektora Ochrony DanydobGwych
przeprowadzili kontrgl w W - przedstawicielstwiav Rzeczypospolite] Polskiejyyznaczonym
przezY w Szwajcarii,zwanej dalej take Spotk, w celu ustalenia zgodéa przetwarzania danych
osobowych z przepisami o ochronie danych osobowtjchystawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Olt,Jpoz. 926 z pd. zm.), zwan dalej ustaw
oraz rozporzdzeniem Ministra Spraw Wewtiznych i Administracji z dnia 29 kwietnia 2004 r.
w sprawie dokumentacji przetwarzania danych osolbbwyraz warunkéw technicznych
i organizacyjnych, jakim powinny odpowiadarzadzenia i systemy informatyczne s4ge
do przetwarzania danych osobowych (Dz. U. Nr 1@2, 4024), zwanym dalej rozpadzeniem.

W toku kontroli odebrano od Prezesa Zaix Spoétki oraz pracownikow Spotki ustne
wyjasnienia, skontrolowano systemy informatyczne orakod@no ogldzin pomieszcze
w ktorych odbywa si przetwarzanie danych osobowych. Stan faktycznytakoszczegotowo
opisany w protokole kontroli (sygn. akt DIS-K-4228108), ktéry zostat podpisany przez Prezesa
Zarzadu Spoiki.

Na podstawie zgromadzonego materialu dowodowegalamgt, ¥ Y z siedzila w
Szwajcarii umow z dnia 25 marca 2008 r. wyznaczyto W
w Poznaniyako swojego przedstawicieVa Rzeczypospolitej Polskiej,

w rozumieniu art. 31a ustawy o ochronie danych ogsgh.

Ustalenia dokonane w toku kontroli wskazaty, W procesie przetwarzania danych
osobowych Spotka jako przedstawicielstwdrzeczypospolitej PolskieyyznaczoneY z siedzila
w Szwajcarii, naruszyta przepisy o ochronie danyabogych.

Uchybienia te polegaty na:
1. Niedopetnieniu obowrku informacyjnego, o ktorym mowa w art. 25 ustawgchronie danych
osobowych w stosunku do osoOb, ktorym Spétka, proomrzeprowadzenie wywiadu w celu

utworzenia biogramu tych osob.



2. Niezastosowaniu odpowiednicirodkéw technicznych i organizacyjnych zapewstgih
ochrore przetwarzanych danych osobowych odpowigddo zagraen oraz kategorii danych
objetych ochron, a w szczegdlnei niezabezpieczeniu danych przed ich uglmseniem osobom
nieupowanionym, zabraniem przez osphieuprawnion, gdyz w pomieszczeniu oznaczonym

nr 7 w niezamykanych szafach i szufladach przeclnamg § dokumenty zawierage dane
osobowe. Ponadto, w Spoéfce nie zostaty opracowamedrozone pisemne procedury, ktore
regulowaty by sposéb pagtowania z kluczami od pomieszéz8poiki (art. 36 ust. 1 ustawy

o ochronie danych osobowych).

3. Niezabezpieczeniu systemu informatycznego o iazyrogram Telemarketingowy” (system
informatyczny staacy do przetwarzania danych osob, zainteresowanybhik@acijs ich danych

w Encyklopedii), przed utratdanych spowodowanawarg zasilania lub zakiéceniami w sieci
zasilapcej (czs¢ A pkt 1l ppkt 2 zajcznika do rozporgdzenia).

4. Niezastosowaniu, w przypadku plikbw zawigcgch dane osobowe przesylanych pegczt
elektronicznm, srodkow kryptograficznej ochrony (e C pkt Xlll zacznika do rozpormizenia).

5. Niezapewnieniu przez administratora danych zgpodnart. 38 ustawy, kontroli nad tym, jakie
dane osobowe, kiedy i przez kogo zostaly do zbwypnowadzone. Jak ustalono w toku kontroli
fakt przekazania do archiwum dokumentéw wytworzdmyczwigzku z realizacgj zada w zakresie
publikacji encyklopedii ,Encyklopedia Biograficzna

z zyciorysami znanych Polek i Polakéw” nie jest nigdzidnotowywany, jak rownienie jest
ewidencjonowane wypgyczenie z archiwum dokumentacji zawiaragj dane osobowe.

6. Niezgtoszeniudo rejestracji Generalnemu Inspektoro@chrony Danych Osobowych
zbioru danych osoélzainteresowanych publikacjich zycioryséw w encyklopedii ,w Polsce,
Encyklopedia Biograficzna zyciorysami znanych Polek i Polakowért. 40 ustawy).

Pismem z dnia 5 listopada 2008 r. (sygn. DIS-K-429/08/30166), stanowGym
zawiadomienie o0 wszeeiu postpowania administracyjnego w przedmiotowej sprawie,
Spoétka zostata poinformowana o prawie czynnegoahdzv kazdym stadium pogpowania,
a przed wydaniem decyzji o prawie do wypowiedzesri@o do zebranych dowodow i materiatow.
W odpowiedzi na zawiadomienie 0 wsgc postpowania administracyjnego, Prezes
Zarzadu Spoiki, pismem z dnia 14 listopada 2008 r., gletevyjasnienia w zakresie stwierdzonych
uchybier oraz dokumenty mage potwierdzi ich usungcie.
Ze ztazonych wyjdnien wynika, i:
1. Zmodyfikowano tekst dokumentu o nazwie ,SKRYPERBATIM”.
2. Opracowano i wdimno pisema procedu¢ regulupca sposéb pogpowania z kluczami
do pomieszcze Spoékki, jak réwnie prowadzona jest ewidencja wydawanych i zdawanyabzl

do pomieszczeSpoiki.



3. W pomieszczeniu oznaczonym nr 7¢s¢zdokumentow zawieragych dane osobowe, zostata
umieszczona w zamykanej na klucz szafie,ggécz dokumentéw zostata przeniesiona
do pomieszczenia archiwum.
4. W celu zabezpieczenia danych przed ich atrat skutek awarii zasilania lub zaktdéceniami
w sieci zasilajcej zakupione zostaly zasilacze.
5. W celu zapewnienia ochrony kryptograficznej,gssganych przez redaktoréw danych paczt
elektroniczi zostat wprowadzony do stosowania program 7 — ZIO.
6. Prowadzona jest ewidencja wéeji wyjs¢ z archiwum, jak rownie fakt wypayczenia
z archiwum dokumentacji zawiesgagj dane osobowe jest ewidencjonowany.
7. ,W ciaggu najbliszego tygodnia” zostaniezgtoszony do rejestracji Generalnemu
InspektorowiOchrony Danych Osobowyctbior danych osoélzainteresowanych publikagi
ich zyciorysow w encyklopedii ,, w Polsce, Encyklopedigo@raficzna zzyciorysami znanych
Polek i Polakow”.
Ponadto, do pisma z dnia 14 listopada 2008 raczaho dokumenty mage

potwierdzt usunécie uchybié stwierdzonych w toku kontroli, tj.
— kserokop¢ zmodyfikowanego dokumentu o nazwie ,SKRYPT VERBAIT)
— kserokop¢ dokumentu o nazwie ,Instrukcja pepbwania z kluczami oraz zabezpieczenia

pomieszcze i obiektu spoétki W. Polska Sp”,
— kserokop¢ dokumentu o nazwie ,Archiwum W. Rejestr wyyjsc”,

— kserokope tytutowej i przyktadowej strony ,Kgizki Ewidencji Kluczy W.

Po zapoznaniu siz cal@ciag materialu dowodowego zebranego w sprawie Generalny
Inspektor Ochrony Danych Osobowych zwlaco nasgpuje:

1. Zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy o ochronie dangsobowych w przypadku zbierania
danych osobowych nie od osoby, ktérej one datyaministrator danych jest obamany
poinformowa& t¢ osolg, bezpdrednio po utrwaleniu zebranych danych, o: 1) adresvojej
siedziby i petnej nazwie, a w przypadku gdy adntiaterem danych jest osoba fizyczna
- 0 miejscu swojego zamieszkania oraz imieniu wsku, 2) celu i zakresie zbierania danych,
aw szczegoln@i o odbiorcach lub kategoriach odbiorcéw danychzr8dle danych, 4) prawie
dostpu do tréci swoich danych oraz ich poprawiania, 5) uprawiaieim wynikagcych z art. 32 ust.

1 pkt7i8.

Jak ustalono w toku kontroli Spotka posiada kilkeddet pozyskiwania informaciji
0 osobach, ktérym me zaproponowa przeprowadzenie wywiadu w celu utworzenia biogramu
danej osoby. Darodet tych nales: rekomendacje osob, ktorych biogramy zostalyytworzone,

inne wydawnictwa encyklopedyczne i wydawnictwa axetne, jak rownie informacje o osobach



publicznych pochodge z przekazéw medialnych. Dane ww. 0s6b pozyskewan w celu
nawigzania pierwszego kontaktu z daosoly. Zgodnie z wyjénieniem Dyrektora Zagdu Spokki

z osobami tymi Spoétka kontaktuje¢sdrogy telefoniczm. Sposob przeprowadzania rozmowy
telefonicznej z osobami, ktdrym Spotka chce zapnopet przeprowadzenie wywiadu odbywa

si¢ zgodnie z procedaro nazwie SKRYPT VERBATIM, ktéra to procedura zdéstprzekazana
Spélce do stosowania przez Y. Przedmiotowa proeechie zawiera jednak w swej $od
informacji, do ktérych udzielenia zgodnie z art @&. 1 ustawy zobowkany jest administrator
danych w przypadku, gdy pozyskat on dane osobowe@adiosbb, ktdrych dotygz

Zatem nalgy uzna&, iz Spotka,jako przedstawicielstwavyznaczone wRzeczypospolitej
PolskiejprzezY. nie realizuje obowizku informacyjnego, o ktérym mowa w art. 25 ustistawy
wobec oséb, ktorym chce zapropondvpaizeprowadzenie wywiadu w celu utworzenia biogram
tych osob.

W odpowiedzi na zawiadomienie o0 wsgcm postpowania administracyjnego, Prezes
Zarzadu Spoiki, pismem z dnia 14 listopada 2008 rzyavyjasnienia, w ktérych poinformowat
m.in.,ze zmodyfikowany zostat tekst dokumentu o nazwie RS®T VERBATIM” tak, aby
w trakcie prowadzonych rozméw telefonicznych reakliany byt obowizek informacyjny
wzgledemosaob, ktorym Spotka proponuje przeprowadzenie wgwia celu utworzenia biogramu.
Do ww. pisma zajczonokserokop¢ dokumentu o nazwie ,SKRYPT VERBATIM”. Dokument
o ktérym mowa powsej, nie zawiera jednak w swej §oe informacji, do ktérych mowa
w art 25 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych.

Zatem nie zostat przywrécony stan zgodny z prawemzakresie realizowania
obowigzku informacyjnego, o ktérym mowa w art. 25 ustugtawy, wobec oséb, ktérym
Spotka jako przedstawicielstwow Rzeczypospolitej Polskiejwyznaczone przez Y
w Szwajcarii proponuje przeprowadzenie wywiadu w aglmorzenia biogramu danej osoby.

Zgodnie z art. 40 ustawy, administrator danychgé®wizany zgtosi zbiér danych
do rejestracji Generalnemu Inspektorowi, z atkiem przypadkdow, o ktérych mowa
w art. 43 ust. 1. Natomiast zgodnie z art. 7 ustakeliro¢ w ustawie jest mowa o: zbiorze danych
— rozumie s} przez to kady posiadajcy struktue zestaw danych o charakterze osobowym,
dostpnych wedtug okrdonych kryteriow, niezaleie od tego, czy zestaw ten jest rozproszony
lub podzielony funkcjonalnie. - przedstawicielstwdRzeczypospolitej Polskiej wyznaczone przez
Y przetwarza dane o0sOb zainteresowanych publikaxtj zycioryséw w encyklopedii ,Who is
Who
w Polsce, Encyklopedia Biograficzna zciorysami znanych Polek i Polakéw”, lecz mimo
Cigzacego na Spotceobowigzku zgloszenia zbioru danych osobowych do rejegtrac
Generalnemu Inspektorowi Ochrony Danych Osobowyela braku przestanek wynikaych

z art. 43 ust. 1 tej ustawy, zwalnjaych z tega obowigzku, nie zostat zgtoszony przez



Spotke (jako pzedstawiciela administratora danych — ¥bior danych osoékainteresowanych
publikacp ich zycioryséw w encyklopedii ,Who is Who w Polsce, Eklnpedia Biograficzna
z zyciorysami znanych Polek i Polakow”.

W odpowiedzi na zawiadomienie o wsgcm postpowania administracyjnego, Prezes
Zarzagdu Spoéiki, pismem z dnia 14 listopada 2008 rzykavyjasnienia, w ktorych poinformowat
m.in., iz zbiér danych osdbainteresowanych publikacich zycioryséw w encyklopedii ,Who
is Who w Polsce, Encyklopedia Biograficznayciorysami znanych Polek i Polakow” zostanie
zgtoszony do rejestracfseneralnemu Inspektorowi Ochrony Danych Osobowyehciagu
najblizszego tygodnia”.

Natomiast, z pisma z dnia 8 grudnia 2008 r. DyekiDepartamentu Rejestracji Zbiorow
Danych Osobowych Biur&eneralnego Inspekto@chrony Danych Osobowych wynika, i
do dnia 5 grudnia 2008 W. nie zgtositazadnego zbioru danych osobowych do rejestracji.

Zatem nie zostat przywrocony stan zgodny z prawepakvesie zgtoszenia
do rejestracji Generalnemu Inspektordihrony Danych Osobowyctbioru danych oséb
zainteresowanych publikacjich zyciorysow w encyklopedii ,Who is Who w Polsce,

Encyklopedia Biograficzna zyciorysami znanych Polek i Polakéw”.

Jednoczénie na podstawie zkonych przez Spotkpisemnych wyjgnien i przedstawionych
dokumentow, naley uzn&, iz pozostate uchybienia w procesie przetwarzania camgobowych,
stanowjce przedmiot pogpowania zostaty usugte, tj.:

1. Zastosowano odpowiedniesrodki techniczne i organizacyjne zapewsi& ochrog
przetwarzanych danych osobowych odpowiednie doozegroraz kategorii danych afiych
ochrory, a w szczegoélrimi zabezpieczono dane przed ich ugdpsteniem osobom
nieupowanionym, zabraniem przez osplmieuprawniog poprzez umieszczenie dokumentaci
zawierajcej dane osobowe w zamykanych na klucz szafachad®onopracowano i wdzono
procedu¢ regulupca sposéb pogpowania z kluczami do pomieszéaz8poiki.

2. W celu zabezpieczenia danych przed ich atrat skutek awarii zasilania lub zaktoceniami
w sieci zasilajcej zakupione zostaly zasilacze.

3. W celu zapewnienia kryptograficznej ochrony damyprzesytanych pocgtelektroniczi
zastosowano odpowiedni program.

4. Prowadzona jest ewidencja %@ i wyjscia z archiwum. Ponadto, k@y fakt wypayczenia

z archiwum dokumentacji zawiegagj dane osobowe jest odnotowywany.

Stosownie do art. 105 8§ 1 Kodeksu gpstvania administracyjnego, gdy pgsbwanie
z jakiejkolwiek przyczyny stato i bezprzedmiotowe, organ administracji publicznejdajg

decyzg o0 jego umorzeniu. Przestapnkmorzenia pogpowania na podstawie art. 105 8§ 1 k.p.a. jest



bezprzedmiotow& postpowania ,z jakiejkolwiek przyczyny”, czyli z kde] przyczyny
powodupcej brak jednego z elementoéw materialno prawneggusiku prawnego w odniesieniu
do jego strony podmiotowej lub przedmiotowej (wyld8A z 21 stycznia 1999 r. SA/Sz1029/97).

Wobec powyszego, Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowyzstrzygmat

jak w sentencji.

Decyzja jest ostateczna. Na podstawie art. 211lugstawy o ochronie danych osobowych
oraz art. 129 § 2 Kodeksu pgsbwania administracyjnego, strona niezadowolonanzejszej
decyzji mae zwrdct sic do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobo\aates:
ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa) z wnioskiem o ponewgepatrzenie sprawy, w terminie 14 dni

od dnia dogczenia niniejszej decyzji.



