GENERALNY INSPEKTOR
OCHRONY DANYCH

OSOBOWYCH
Michat Serzycki

Warszawa, dnia  wrze§nia 2008 r.

DOLiS-035-1149/08

Pan

Burmistrz Dzielnicy

w zwigzku z wptywagcymi do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osgbb
sygnatami kwestionggymi dopuszczalrnig zamieszczenia w Internecie przez Zaktad
Gospodarowania Nieruchosmami w Dzielnicy danych osobowych najemcéw ggra

zwracam si z uprzejm prasbg o wskazanie podstawy prawnej tego rodzaju dziatani

Pragr jednoczénie zauway¢, iz na gruncie ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o ochronie danych osobowych (t. j. Dz. U. z 2002Nr. 101, poz. 926 ze zm.), aby
przetwarzanie danych byto legalne, administratanyda powinien legitymowa sic jedrg
z przestanek wymienionych w art. 23 ust. 1 pkt b tej ustawy. Udosgpnienie danych
osobowych, jako jedna z form ich przetwarzaniat glegouszczalne m.in. wtedy, gdy jest to
niezkedne dla zrealizowania uprawnienia lub spetnieniavalizku wynikapcego z przepisu
prawa (art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy). W tym miejgednake pragre zwrdci uwag Pana
Burmistrza na wyrzong w art. 7 Konstytucji RP zasedz organy wtadzy publicznej dziatgj
na podstawie i w granicach prawa. Z jegtievynika, & organom wiadzy publicznej wolno
czynk tylko to, co im jest przez prawo dozwolone.

Ponadto, zgodnie z utrwalonym orzecznictwem TryhuKanstytucyjnego, ,,ochrona
zycCia prywatnego, gwarantowana konstytucyjnie caasady w art. 47, obejmuje golakze

autonom¢ informacyjrg (art. 51 Konstytucji), oznaczgp prawo do samodzielnego



decydowania o ujawniania innym informacji,z¢di znajduj sie w posiadaniu innych
podmiotow.” Stosownie do art. 31 ust. 3 KonstytlRi ograniczenia w zakresie korzystania
z konstytucyjnych wolngi i praw mog by¢ ustanawiane tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy
jest to konieczne dla zapewnienia bezpiésiga i poradku publicznego, 40z dla ochrony
srodowiska, zdrowia i moralgoi publicznej, albo wolngi i praw innych osob. Ograniczenia
te nie powinny naruszastoty wolngci i praw.

Majac powy:sze na uwadze, zwracamng giuprzejma préba, jak na wsgpie.



