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zwracam s¢ do Pana Ministra o podgcie dziataa majacych na celu wyeliminowanie stosowanej przez
prokuratury praktyki polegaj acej na wpisywaniu na stronie adresowej kopert infamacji o tresci pisma
(postanowienia, zawiadomienia), jako niezgodnej nigylko z przepisami ustawy z dnia 29 sierpnia 1997

o ochronie danych osobowych (j. Dz. U. z 2002 rrNO01, poz. 926 z pn. zm.), zwanej dalej ustaw, ale
rowniez z przepisami ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kells posgpowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz.
555, z pé@n. zm.), zwanej dalej Kpk.

Uprzejmie informuj Pana Ministraze Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych zaiszc
z urzdu postpowanie w sprawie dziatania Prokuratury Rejonowaggascego na wpisywaniu na stronie
adresowej kopert informacji o f pisma (postanowienia, zawiadomienia). W ten @pasvidaczniano take
informacje o przedmiocie pgpbwania, jak ,postanowienie o0 zatrzymaniu prawalyjgz,zawiadomienie o
skierowaniu aktu oskzenia do sdu”, ,odpis postanowienia o0 zabezpieczeniu gtkayvym”. Taki sposob
umieszczania informacji na kopercie prowadzi devojenia osobom trzecim #@ przesytki, a tym samym do
naruszenia istotnej sfery prywatoojej adresata. W ocenie Generalnego Inspektdneo®y¢ Danych Osobowych
dziatanie takie narusza przepisy dwaéch ustaw, aowigie Kodeksu pogbowania karnego i ustawy o ochronie
danych osobowych.

W opinii Prokuratora Rejonowego, od ktérego Gengridspektor otrzymat wygaienia w tej sprawie,
jak rowniez Prokuratora Okgowego, takie zasady oznaczania korespondencjzadganej w prokuraturze
wynikajg z zaradzenia Ministra Sprawiedlivioi z dnia 7 wrzénia 2007 r. w sprawie zakresu dziatania



sekretariatow i innych dzialow administracji w paechnych jednostkach organizacyjnych prokuratugy (Dz.
MS Nr 7 poz. 33), zwanego dalej zgtzeniem. Prokurator Rejonowy, wypowiagage w sprawie powotat tégé 8

29 i 33 tego zanrzenia, jak réwniezasady przesylania wezyaawiadomié i odpiséw postanowiewynikajce

8 40 ust. 5 oraz zgizania do akt odpisow m.in. zwrotnych pokwitéveabioru pism ustanowione w 8 51 ust. 1
ww. zaradzenia. Prokurator wskazat rowhiea stosowanprzez prokuratgrpraktyke, ktéra polega na tynig
zwrotne péwiadczenie odbioru, jako druk Ministerstwa Sprakemkci o symbolu MS/K Og 25, sklejane jest z
kopery (wzor tej koperty zlzono do akt sprawy), w kirskladane s okreSlone pisma procesowe. Zwrotne
paswiadczenie odbioru wypetniane jest oryginalnym gsmnatomiast na kopercie odbijana jest kopiaetji.t
Dlatego na zwrotnym pgwiadczeniu odbioru (oraz na grzbiecie koperty)egtrubryka ,rodz. przesyiki ...”, w
ktérym wpisywany jest tylko rodzaj pisma — natornjago tré¢ zapisana jest w druku w zaklejonej kopercie.
Wpisanie rodzaju przesyiki oraz sygnatury akt ptawa
na identyfikag} jaka decyzja procesowa dotarta do adresata i f@zaveaumieszczenie w aktach $davego
zwrotnego péwiadczenia odbioru przy wdeiwej decyzji. Prokurator Rejonowy poinformowat riet, ze
przesyiki prokuratorskie dggzane g na podstawie podpisywanej z Pgd2blsky umowy, a osoby je dggzapce
map obowhzek zachowania tajemnicy pocztowe] wynikaj z art. 39 ustawy z dnia 12 czerwca
2003 r. Prawo pocztowe (Dz. U. Nr 130, poz. 18&njxzm.). Ponadto, w toku tego pgeiwania do Generalnego
Inspektora Ochrony Danych Osobowych wplgn pismo Zaspcy Prokuratora Okgowego,

z ktorego wynikaze Prokuratura Okgowa popiera pogtl wyrazony w stanowisku Prokuratora Rejonowego.
Swiadczy to mae o tym,ze ww. praktyka, kwestionowana przez organ do spawony danych osobowych,
stosowana jest we wszystkich prokuraturach.

W odniesieniu do powgzych argumentdéw zauwg nalery, iz dopuszczaln@ przetwarzania danych
osobowych uzaimiona jest od spelnienia przez administratora darprokuratug) jednej z przestanek
przetwarzania danych osobowych ékneych w ustawie o ochronie danych osobowych.28wist. 1 tee ustawy
okresla warunki przetwarzania danych, w szczegdlnorzetwarzanie danych jest dopuszczalne wtegyjegtito
niezlzdne dla zrealizowania uprawnienia lub spetien@anzku wynikapcego z przepisu prawa (art. 23 ust. 1
pkt 2 ustawy). Tymczasem, zgodnie z art. 7 Kongty®P, organy wtadzy publicznej dziadapa podstawie
i w granicach prawa, natomiast sposélzcania pism w pogbowaniu karnym okia art. 128 § 2 Kodeksu
postpowania karnego, stanaoy, ze wszelkie pisma przeznaczone dla uczestnikOvepmsania dagcza st
w taki sposoéb, by téé ich nie byta udogpniona osobom niepowotanym.

Art. 141 Kpk stanowi podstawdo wydania rozpogrlzenia Ministra Sprawiedlivioi z dnia
18 czerwca 2003 r. w sprawie szczegotowych zaggilu doeczania pism glowych w posfpowaniu karnym.
Przepisy tego rozpaydzenia nie przewidgijwpisywania na stronie adresowej kopert sygnakirgraz informacii
0 przedmiocie pisma (postanowienia, zawiadomigaki)est stosowany przez prokurgtur

Stosownie do 8§ 29 wvigj powotanego zagdzenia, na pismach spgtizanych w prokuraturze,
wysytanych do innych organow i 0s6b umieszozaysinatug akt sprawy, ktérej one dotygza na podstawie § 33
ust. 2 tego zagrlzenia w nagtéwku pisma podaje siw miae potrzeby — okrdenie przedmiotu sprawy. W tym
miejscu warto zaznaczyze te przepisy zagdzenia odnogzsk jednak do tréi pisma prokuratury, a nie koperty,



w ktorej pismo jest wysytane. Takaikwestionowana praktyka nie wynika rovenieprzepisow ww. zaggzenia
Ministra Sprawiedliweci.

Po rozwaeniu argumentacji Prokuratury i wg] wskazanych norm, stwierdzalery, ze uzasadnionym
jest wniosek,ze praktyka wpisywania na stronie adresowej kopgormacji o tréci pisma (postanowienia,
zawiadomienia) jest stosowana bez jakiejkolwiekstagy prawnej. Tym samym jest to dziatanie nieptimie
zarowno wswietle przepisow procedury karnej i regadyich sposob funkcjonowania prokuratury, jak i fest
przyktad niewtaciwego wykonywania jednego z napmgejszych obovazkdéw spoczywagych na administratorze
danych — obowizku zabezpieczenia danych przed ich ygostniem osobom nieupowaonym (art. 36 ustawy).
tamanie obowizujacych przepiséw prawa prowage do udogpniania danych osobom nieupan@nym nie
powinno by usprawiedliwiane tymze doeczaniem przesytlek prokuratury zajmupie wyspecjalizowani
pracownicy poczty zobowzani do zachowania tajemnicy pocztowej. Jakmagrzypuszczaww. dziatania
podejmowane przez prokuratudla utatwienia, czy fe uproszczenia czyngt zwigzanych z przesylaniem
korespondencji.

Majac na uwadzeze kwestionowana praktyka dotyczy zapewne nie o prokuratury, ale i innych
prokuratur w kraju, zawracanmesio Pana Ministra o pagjie dziatéd mapcych na celu zaniechanie umieszczania
na kopertach informacji o t@ pisma (postanowienia i zawiadomienia), jak r@umirosz o poinformowanie
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowyaiatadiach podfych w niniejszej sprawie.



