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Przygotowanie rocznego wspolnego przegladu Tarczy Prywatnos$ci

W dniu 12 lipca 2016 r. Komisja Europejska przyjeta decyzje w sprawie adekwatno$ci ochrony
zapewniane]j przez Tarcze¢ Prywatnosci UE-USA. Po dokonaniu analizy orzecznictwa TSUE
1 ETPC, wlasciwego prawa USA, jak rowniez projektow decyzji i ostatecznej decyzji w sprawie
adekwatnosci, Grupa Robocza Art. 29 (GR Art. 29) wydata szereg opinii i podkreslita, ze
roczny unijno-amerykanski wspolny przeglad Tarczy Prywatno$ci bedzie musiat odnie$¢ si¢ do
jej obaw. Zatem pierwszy wspolny przeglad bedzie kluczowym momentem, w ktorym

GR Art. 29 oceni solidnos¢ i skutecznos¢ mechanizmu Tarczy Prywatnosci.

Zgodnie z decyzja w sprawie adekwatnosci Komisja przeprowadzi taki przeglad; odbedzie si¢
on we wrzesniu w USA. Udzial w spotkaniach beda mogty wziaé organy ochrony danych UE
zrzeszone w ramach Grupy Roboczej Artykutu 29. Przed tym pierwszym wspolnym
przegladem GR Art. 29 intensywnie przygotowywata to przedsiewzi¢cie, zar6wno jezeli chodzi
0 zakres merytoryczny, jak i wymiar operacyjny przegladu. W szczegdlnosci przyjeta list, ktory

zostat przestany do Komisji Europejskiej, aby podzieli¢ si¢ swoimi pogladami i zaleceniami.

W liscie tym GR Art. 29 przypomina, ze misja USA bgdzie misjg wyjasniajacg majaca na celu
zebranie istotnych informacji i niezb¢dnych dowodoéw na potrzeby oceny solidnosci Tarczy
Prywatnosci. W celu zapewnienia, ze wladze USA beda w stanie konstruktywnie odpowiadac
na obawy dotyczace konkretnego egzekwowania decyzji w sprawie Tarczy Prywatnosci,
GR Art. 29 przekaze Komisji informacje i wyjasnienia, jakich begdzie si¢ domagata, dotyczace
aspektow komercyjnych, jak rowniez dostgpu do celow egzekwowania prawa i bezpieczenstwa

narodowego, zgodnie z kwestiami podniesionymi w poprzednich opiniach GR Art. 29.

Jezeli chodzi o aspekty komercyjne, GR Art. 29 ma pytania dotyczace, migdzy innymi, istnienia
gwarancji prawnych dotyczacych zautomatyzowanego procesu decyzyjnego lub istnienia
wszelkich wytycznych udostepnianych przez Departament Handlu dotyczacych zastosowania
zasad Tarczy Prywatnosci wobec organizacji dziatajacych jako przedstawiciele/podmioty
przetwarzajace dane. Wymagane wyjasnienia beda dotyczyly réwniez definicji danych o

zasobach ludzkich.



Jezeli chodzi o aspekty dotyczace egzekwowania prawa i bezpieczenstwa narodowego,
GR Art. 29 ma pytania odnoszace si¢ w szczegdlnosci do ostatnich zmian prawa i orzecznictwa
USA w dziedzinie ochrony prywatnosci. GR Art. 29 wymaga rowniez, mi¢dzy innymi,
doktadnych dowodéw wskazujacych, ze hurtowe gromadzenie, jezeli ma miejsce, jest ,,w jak
najwiekszym stopniu dostosowane do indywidualnych potrzeb”, ograniczone i proporcjonalne.
Ponadto GR Art. 29 podkresla potrzebg uzyskania informacji dotyczacych powotania czterech
brakujacych cztonkéw Rady Nadzoru nad Prywatnoscig i Wolno$ciami Obywatelskimi, jak
réwniez powolania Rzecznika i procedur regulujgcych mechanizm Rzecznika, albowiem sg to

kluczowe elementy modelu nadzoru Tarczy Prywatnosci.

Oczywiscie kwestie te pozostaja bez uszczerbku dla innych dodatkowych kwestii, ktore moga
si¢ okaza¢ niezbedne w trakcie przygotowan wspolnego przegladu lub w trakcie samego

wspolnego przegladu.

Jezeli chodzi o przedstawicieli organéw ochrony danych uczestniczacych we wspdlnym
przegladzie, Grupa Robocza Art. 29 wyznaczylta 8 cztonkdw zespotu ds. przegladu, rzecznikow
oraz ekspertow na poziomie personelu. GR Art. 29 uwaza, ze, aby zapewni¢ wystarczajacg ilo$¢é

czasu do przeprowadzenia oceny, przeglad w USA powinien trwaé¢ co najmniej 2-3 dni

GR Art. 29 zaproponowata rowniez liste¢ organow USA, ktore powinny by¢ czgscig wspdlnego
przegladu, w czeSci komercyjnej, jak 1 czeSci dotyczacej egzekwowania prawa i
bezpieczenstwa narodowego. Rozwaza réwniez kontakt z przedstawicielami spoteczenstwa

obywatelskiego w UE i USA.

GR Art. 29 oczekuje, ze bedzie miata mozliwo$¢ przedstawienia uwag do raportu Komisji przed
jego sfinalizowaniem. Niemniej, w zaleznosci od wynikow wspdlnego przegladu i raportu
Komisji, GR Art. 29 zastrzega sobie prawo opublikowania swojego raportu, na podstawie

ustalen zespotu ds. przegladu Grupy Roboczej.



