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Urzedu Skarbowego

WYSTAPIENIE

Na podstawie art. 19a ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2135 ze zm.), zwanej dalej rowniez ustawa, w zwiazku
z pozyskaniem przez Generalnego Inspektora informacji, iz Urzad Skarbowy przesyla
korespondencje¢ urzedowa adresowana do komornika sadowego na jego prywatny adres
zamieszkania zamiast na adres kancelarii komorniczej, zwracam si¢
o podjecie dzialan majacych na celu dostosowanie procesu przetwarzania danych osobowych
0sob uczestniczacych w postepowaniu podatkowym do zasad ochrony danych wyrazonych
W ustawie, w szczegolnosci zasady celowosci, ktora jest zawarta w art. 26 ust. 1 pkt 2.

W toku postgpowania zainicjowanego skarga ztozona przez Komornika sagdowego przy
Sadzie Rejonowym dla W., R.M.,, Kancelaria Komornicza
w W., zwanego dalej Skarzacym, Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych ustalil, iz
Urzad Skarbowy skierowal do ww. na jego adres zamieszkania, korespondencj¢ stuzbowg
dotyczaca prowadzonych przez niego postepowan komorniczych. Skarzacy wskazal, ze
postepowanie Urzedu Skarbowego spowodowalo, Ze jego prywatny adres figuruje obecnie w aktach
prowadzonych przez niego spraw, a ponadto ,,przesylanie stuzbowej korespondencji na adres
prywatny i do prywatnej osoby jaka jest R.M. rodzi tez podejrzenia, ze dochodzi dodatkowo do
naruszenia tajemnicy skarbowe;j”.

Analizujgc okolicznosci tej sprawy, przede wszystkim wskazaé nalezy, iz Komornik na
podstawie ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji (Dz. U. z 2015 r.
poz. 790 ze zm.) jest funkcjonariuszem publicznym dziatajacym przy sadzie rejonowym. Nie nalezy
zatem myli¢ postepowania podatkowego, gdzie podmiotem jest Skarzacy jako podatnik,
z postgpowaniem egzekucyjnym, gdzie Skarzacy wystepuje jako funkcjonariusz publiczny i sktada



whnioski do Urzedu Skarbowego. W zwigzku z powyzszym btedem jest wykorzystywanie danych
adresowych Skarzacego z Centralnego Rejestru Podatnikow — Krajowej Ewidencji Podatnikow,
gdzie widnieja jego dane jako podatnika, do adresowania korespondencji w postepowaniu
komorniczym.

Nalezy rowniez wskaza¢, ze na Naczelniku Urzedu Skarbowego, jako administratorze
danych osobowych, ktory decyduje o celach i srodkach przetwarzania danych spoczywaja okreslone
obowiazki wynikajace z przepisow ustawy o ochronie danych osobowych. Jest nim nie tylko
obowigzek legalnego przetwarzania danych (zgodnie z art. 23 ustawy), ale rowniez prawidtowego
zabezpieczenia tych danych.

W mysl art. 26 ust. 1 ustawy administrator danych przetwarzajacy dane powinien dotozy¢
szczegollnej staranno$ci w celu ochrony intereséw 0sob, ktoérych dane dotycza, a w szczegdlnosci
jest obowigzany zapewni¢, aby dane te byly zbierane dla oznaczonych, zgodnych z prawem celow
I niepoddawane dalszemu przetwarzaniu niezgodnemu z tymi celami, z zastrzezeniem ust. 2 (pkt 2)
oraz merytorycznie poprawne i adekwatne w stosunku do celow, w jakich sg przetwarzane (pkt 3).

Zatem wykorzystanie danych osobowych Skarzacego w zakresie jego adresu zamieszkania
do postgpowania komorniczego, w ktorym Skarzacy wystepuje jako organ egzekucyjny oznacza
zmian¢ celu przetwarzania danych osobowych Skarzacego. Powyzsze nie ma uzasadnienia
W przepisach ustawy o ochronie danych osobowych i stanowi jej naruszenie.

W zwigzku z powyzszym niezbedne jest uwzglednienie w dziatalnosci Urzedu Skarbowego
zasad wynikajacych z ustawy o ochronie danych osobowych w procesie przetwarzania danych
osobowych o0sdb uczestniczagcych w postegpowaniu podatkowym i podjecie stosownych dziatan
w celu wyeliminowania podobnych nieprawidtowosci w przysztosci.

Ponadto, w zwigzku z tre§ciag przepisu art. 19a ust. 3 tej ustawy, zwracam si¢

o ustosunkowanie si¢ do ww. wystgpienia w terminie 30 dni od daty jego doreczenia.



