
Decyzja Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych z dnia 8 lutego 2006 r. umarzaj�ca 

post�powanie w sprawie wniosku Spółki o nakazanie udost�pnienia danych osobowych u�ytkowników 

lokali administrowanych przez Przedsi�biorstwo Gospodarki Mieszkaniowej. 
 

Warszawa, dnia 8 lutego 2006 r. 

 

 

 

GI-DEC-DS-49/06 
 

DECYZJA 
 

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks post�powania 

administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pó�n. zm.), oraz art. 12 pkt 2 i art. 22 

ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 

z pó�n. zm.), po przeprowadzeniu post�powania administracyjnego w sprawie wniosku Spółki A o 

nakazanie przez Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych udost�pnienia danych 

osobowych u�ytkowników lokali administrowanych przez Przedsi�biorstwo Gospodarki 

Mieszkaniowej, 

 

umarzam post�powanie. 
 
 

Uzasadnienie 

 
 

Do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych wpłyn�ł wniosek Spółki A, 

zwana dalej równie� Spółk�, o wydanie decyzji nakazuj�cej udost�pnienie danych osobowych 

u�ytkowników lokali administrowanych przez Przedsi�biorstwo Gospodarki Mieszkaniowej. Jak 

wynikało z wniosku, Spółka „wielokrotnie” kierowała wnioski do podmiotów podległych 

Przedsi�biorstwu Gospodarki Mieszkaniowej – Biur Obsługi Mieszka�ców oraz do niej samej, o 

udost�pnienie danych osobowych u�ytkowników lokali pozostaj�cych pod jej administracj�. Spółka 

zwracała si� o udost�pnienie danych najemców lokali w celu „windykacji nale�no�ci za pobrany gaz 

oraz odzyskanie znajduj�cych si� w tych lokalach gazomierzy stanowi�cych własno�� Spółki A”. Jako 

podstaw� prawn� przedmiotowego wniosku Spółka wskazała art. 23 ust. 1 pkt 5 oraz art. 29 ust. 2 

ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z 

pó�n. zm.), zwanej dalej równie� ustaw�. Wnioskodawca wskazał ponadto, i� wobec niedopełnienia 
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obowi�zku meldunkowego przez najemców lokali administrowanych przez Przedsi�biorstwo 

Gospodarki Mieszkaniowej niemo�liwym jest uzyskanie potrzebnych danych w inny sposób jak tylko 

od samego podmiotu. Z przesłanej do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych 

korespondencji prowadzonej przez Spółk� z Przedsi�biorstwem Gospodarki Mieszkaniowej wynikało, 

i� domaga si� ona udost�pnienia danych osobowych osób, które zajmuj� lokal nr 1 i 2. 

 

Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych przeprowadził w niniejszej sprawie 

post�powanie administracyjne, w toku którego ustalił, �e: 

1. Pismem z dnia 2 wrze�nia 2004 r. Spółka A zwróciła si� do Biura Obsługi Mieszka�ców B 

Przedsi�biorstwa Gospodarki Mieszkaniowej z pro�b� o przesłanie dokumentów zawieraj�cych 

dane osobowe najemcy lokalu nr 1. W odpowiedzi Przedsi�biorstwo Gospodarki Mieszkaniowej 

pismem z dnia 16 wrze�nia 2004 r. odmówiła udost�pnienia Spółce wnioskowanych dokumentów i 

w konsekwencji – zwartych w nich danych osobowych. 

2. Pismem z dnia 27 grudnia 2004 r. Spółka zwróciła si� do Biura Obsługi Mieszka�ców C 

Przedsi�biorstwa Gospodarki Mieszkaniowej z pro�b� o udost�pnienie danych osobowych najemcy 

lokalu nr 2. Podobnie jak w powy�szym przypadku, Spółka nie otrzymała wnioskowanych danych.  

3. Pismem z dnia 7 lipca 2005 r. Przedsi�biorstwo Gospodarki Mieszkaniowej Biuro Obsługi 

Mieszka�ców C udost�pniło Spółce wnioskowane przez ni� dane dotycz�ce najemcy lokalu nr 1. 

4. Pismem z dnia 4 sierpnia 2005 r. Przedsi�biorstwo Gospodarki Mieszkaniowej Biuro Obsługi 

Mieszka�ców B udost�pniło dane dotycz�ce najemcy lokalu nr 2. 

5. W Pi�mie z dnia 6 grudnia 2005 r. do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych Spółka 

A wskazała, �e przedmiotowe dane dotycz�ce najemców ww. lokali „rzeczywi�cie w ko�cu 

otrzymali” jednak�e – jak wskazała Spółka – zaj�cie przez Generalnego Inspektora stanowiska co 

do zasady (…) mogłoby stanowi� rodzaj wykładni obowi�zuj�cych przepisów nie tylko w 

kontaktach ze Spółk� A ale tak�e z innymi administratorami budynków”.  

 

Po zapoznaniu si� z cało�ci� zgromadzonego w sprawie materiału dowodowego, Generalny 

Inspektor Ochrony Danych Osobowych zwa�ył, co nast�puje: 

  

Niniejsze post�powanie nale�y umorzy�. Zgodnie bowiem z art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 

czerwca 1960 r. Kodeks post�powania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pó�n. 

zm.), gdy post�powanie z jakiejkolwiek przyczyny stało si� bezprzedmiotowe, organ administracji 

publicznej wydaje decyzj� o umorzeniu post�powania. 

Czynnikiem maj�cym wpływ na tre�� takiego rozstrzygni�cia Generalnego Inspektora 

Ochrony Danych Osobowych jest fakt pozyskania przez Spółk� wnioskowanych w skardze inicjuj�cej 

niniejsze post�powanie danych i w ten sposób osi�gni�cie celu, dla realizacji którego Spółka A zwróciła 
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si� do organu ochrony danych ze stosownym wnioskiem. Generalny Inspektor Ochrony Danych 

Osobowych nie mo�e nakaza� Przedsi�biorstwu Gospodarki Mieszkaniowej udost�pnienie Spółce 

danych, które wnioskodawca ju� posiada bowiem jest to prawnie nieuzasadnione. Wraz z powzi�ciem 

przez organ ochrony danych osobowych informacji o pozyskaniu danych osobowych przez Spółk� 

prowadzone przez organ w tym zakresie post�powanie staje si� bezprzedmiotowe i powinno zosta� ono 

umorzone. 

Podkre�li� tak�e nale�y, �e oczekiwanie przez Spółk� na to, �e w niniejszej sprawie Generalny 

Inspektor Ochrony Danych Osobowych – pomimo pozyskania przez ni� ��danych danych – 

rozstrzygnie zgodnie z oczekiwaniem wnioskodawcy i zajmie stanowisko co do zasady b�d�ce w 

przyszło�ci traktowane przez wnioskodawc� jako rodzaj wykładni obowi�zuj�cych przepisów w 

zakresie ochrony danych osobowych w kontaktach z innymi podmiotami, jest nieuprawnione. 

Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych przy rozstrzyganiu w konkretnej sprawie musi 

kierowa� si� ustalonym w niej stanem faktycznym i prawnym a zapadłe w niej orzeczenie nie mo�e 

kształtowa� na przyszło�� praktyki funkcjonuj�cej w relacjach pomi�dzy okre�lonymi podmiotami. 

Decyzja zapadła w indywidualnej sprawie nie mo�e by� uto�samiana z ustanowieniem generalnych 

standardów działa� okre�lonych podmiotów w kwestii przetwarzania przez nie danych osobowych. 

Zauwa�y� ponadto nale�y, �e w przypadku, gdyby Spółka ��dała rozstrzygni�cia organu ochrony 

danych osobowych w odniesieniu do innych danych, które Spółka A chciałaby pozyska�, musi si� to 

odby� na jej wyra�ne ��danie, po przeprowadzeniu stosownego, odr�bnego post�powania i na 

podstawie ustale� faktycznych i prawnych dokonanych w tej konkretnej  sprawie. 

Maj�c powy�sze na uwadze, w tym stanie faktycznym i prawnym, Generalny Inspektor 

Ochrony Danych Osobowych rozstrzygn�ł jak na wst�pie. 

 
 

Decyzja jest ostateczna. Stronom, na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy o ochronie danych 

osobowych oraz art. 129 § 2 w zw. z art. 127 § 3 Kodeksu post�powania administracyjnego przysługuje, 

w terminie 14 dni od dnia dor�czenia niniejszej decyzji, prawo zło�enia do Generalnego Inspektora 

Ochrony Danych Osobowych wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy (adres: Biuro Generalnego 

Inspektora Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa). 
 


