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WSA: mimo zatarcia skazania, policja dane
przetwarza

Policja moze przez 10 lat i dluzej przetwarza¢ dane osobowe skazanego za przestepstwo
karne, mimo, Ze nastapilo juz zatracie skazania. Wymaga tego obowiazek $ciganie
przestepczosci w kraju i calej Unii - orzekl WSA.
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Uczestnik postgpowania Przemystaw S. zwrécit si¢ do Generalnego Inspektora Ochrony
Danych Osobowych o nakazanie zaprzestania przetwarzania jego danych przez komendanta
Glownego Policji. Chodzito o umieszczenie w Krajowym Systemie Informacji Policji
wzmianko o tym, ze Przemystaw S. w 2005 roku zostat skazany prawomocnym wyrokiem z
art. 224 par. 2 kodeksu karnego, czyli stosowanie przemocy lub grozby w celu zmuszenia
funkcjonariusza publicznego do dziatania lub zaniechania prawnej czynnos$ci stuzbowe;.
Ale zatarcie skazania juz nastgpito.

Dane te jednak nadal istnialty w zbiorze KSIP, na mocy art. 20 ust. 2a) pkt.17 ustawy o
Policji. Wedtug tego przepisu Policja moze pobieraé, uzyskiwaé, gromadzi¢, przetwarzac i
wykorzystywa¢ w celu realizacji zadan ustawowych informacje, w tym dane osobowe, takze
bez ich wiedzy 1 zgody. Co wigcej - dane osobowe zebrane w celu wykrycia przestepstwa
przechowuje si¢ przez okres niezbgdny do realizacji ustawowych zadan Policji. Organy
Policji dokonujg weryfikacji tych danych po zakonczeniu sprawy, w ramach ktorej dane te
zostaly wprowadzone do zbioru, a ponadto nie rzadziej niz co 10 lat od dnia uzyskania lub
pobrania informacji, usuwajac zbedne dane.

Istnieje prawdopodobienstwo, ze wnioskodawca popetni ponownie przestgpstwo - tak
tlumaczyt KG Policji podstawg przetwarzania danych Przemystawa S.

GIODO jednak byt innego zdania i nakazat KG Policji zaniechania korzystania z danych
skarzacego. Inspektor powotat si¢ na art. 23 ust.1 pkt 2 i art. 27 ustawy o ochronie danych
osobowych, to znaczy niezbgdno$¢ przetwarzania danych bez wiedzy zainteresowanego w
celu wypehienia obowigzkéw wynikajacych z przepiséw prawa, bez naruszenia jednak praw
tej osoby. GIODO twierdzit, ze przepisy ustawy o Policji sg zbyt ogolne, a rozporzadzenie
wykonawcze nie moze narusza¢ ustawy o ochronie danych.

Komendant zaskarzyt te decyzje¢ Inspektora do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.
Przed sagdem przedstawicielka KG przekonywata, ze ustawa o Policji nie jest aktem
wewngtrznym tego resortu. Na dowod, ze Komendant stosuje prawidlowo przepisy podata, ze
w 2013 r. wptyneto 426 wnioskéw o wstrzymanie przetwarzania i 281 zostato
uwzglednionych, w 2014 r. byto to 414 takich wnioskéw, a zrealizowano — 206.



WSA w wyroku z 5 maja 2015 r. uchylit decyzje GIODO i przekazal sprawe do ponownego
rozpoznania.

Zdaniem WSA bledny jest poglad Inspektora, iz ranga ustawy o Policji jest mniejsza niz
ustawy o ochronie danych osobowych. Sedzia sprawozdawca wskazal, ze zasady
przetwarzania danych to lex specialis w stosunku do ustawy. Dopuszczalna jest wiec taka
swoboda legislacyjna, ktora uwzglednia zasade proporcjonalnosci.
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