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dot. [...]

DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267 ze zm.) oraz art. 18 ust. 1 pkt 2, art. 22, art. 35 ust. 1
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., nr 101, poz. 926
ze zm.), po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego w sprawie skargi Pana Z. S., zam. w
R. przy ul. P, na zaniechanie wykonania cigzacego na Ksigdzu Proboszczu Parafii
Rzymskokatolickiej w T., z siedziba w T. przy ul. M., jako administratorze jego danych osobowych,

obowiazku uaktualnienia jego danych osobowych,

nakazuj¢ Ksigdzu Proboszczowi Parafii Rzymskokatolickiej w T., z siedziba w T. przy ul. M.,
przywrocenie stanu zgodnego z prawem poprzez uaktualnienie danych osobowych Pana Z. S,
zam. w R. przy ul. P, polegajace na naniesieniu w ksi¢dze chrztow adnotacji o tresci zgodnej z

zadaniem Pana Z. S., zawartym w jego ,,Oswiadczeniu woli” z dnia [...] maja 2011 r.

Uzasadnienie

Do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych w dniu [...] czerwca
2011 r. wptyneta skarga Pana Z. S., zam. w R. przy ul. P., zwanego dalej rowniez Skarzacym, na
przetwarzanie jego danych osobowych przez Ksigdza Proboszcza Parafii Rzymskokatolickiej, z

siedziba w T. przy ul. M., zwanego dalej Proboszczem Parafii.



Skarzacy zarzucil Proboszczowi Parafii, iZ mimo zloZenia przez niego o$wiadczenia woli
o wystapieniu z Kos$ciota Katolickiego nie zostata o tym fakcie zamieszczona stosowna adnotacja
w ksiedze chrztu. Skarzacy wniost do Generalnego Inspektora o cyt.: ,,(...) wydanie decyzji
administracyjnej zobowiazujacej Proboszcza Parafii, ks. M. C. do sprostowania moich
nieaktualnych danych osobowych na podstawie art. 32 ust. 1 pkt 6 — na podstawie art. 12 pkt 2
Ustawy”.

W toku przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego w niniejszej sprawie Generalny

Inspektor Ochrony Danych Osobowych ustalit, co nastgpuje.

1. Skarzacy w dniu [...] maja 2011 r. skierowal do Proboszcza Parafii pismo, w ktorym
wskazatl, cyt.: ,,Na podstawie art. 60 ke, korzystajac ze swoich praw zawartych w art. art. 2
pkt 2a Ustawy o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania (...), z dniem dzisiejszym
wystepuje z Kosciota Katolickiego, tj. wycofuje zgode na podleganie jego doktrynie
(Katechizm) i prawu (Kodeks Prawa Kanonicznego). O$wiadczam, ze w oparciu o art. 2 pkt
5 Ustawy nie zamierzam tej decyzji uzasadnia¢. Informujg takze, ze rezygnujg¢ z »czasu do
namystu« gdyz niniejsze o§wiadczenie jest jedynie niezb¢dnym, formalnym potwierdzeniem
stanu faktycznego od blisko 30 lat (przepraszam, ze tak pdzno), a sankcje przewidziane
prawem kanonicznym nie sa przedmiotem mojego zainteresowania. Ponadto nie wyrazam
zgody na przekazywanie informacji o tej decyzji osobom trzecim, a zwtaszcza czionkom
mojej rodziny. Na podstawie art. 32 ust. 1 pkt 6 Ustawy o ochronie danych osobowych (...)
prosze Ksigdza, jako administratora moich danych osobowych, o ich uaktualnienie w
ksigdze chrztu przez naniesienie adnotacji o tresci »Dnia 2011-05-23 formalnym aktem
wystapit z Ko$ciota katolickiego« oraz o przestanie jako potwierdzenia odpisu aktu chrztu
Z powyzszym sprostowaniem”.

2. W odpowiedzi na pismo Skarzacego, Proboszcz Parafii poinformowat Skarzacego, iz cyt.:
»(...) Pan jest ochrzczony w T. ale nie jest moim parafianinem. Dlatego proszg si¢ uda¢ do
ks. Proboszcza parafii, na terenie ktorej Pan mieszka. Przesylam instrukcje (czgs¢) dla
wlasciwej procedury formalnego wystapienia z Ko$ciota”.

3. W toku prowadzonego postgpowania do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych
Osobowych wptyngly wyjasnienia Proboszcza Parafii, w ktoérych podnidst on m. in., iz cyt.:
»Skarzacy (p. Z. S.) zostal ochrzczony 1 figuruje w ksiedze ochrzczonych. Obecnie jednak
mieszka na terenie innej parafii. Ja nie jestem jego proboszczem. Na jego prosbg wydatem
mu akt chrztu. Wkroétce otrzymatem od niego pismo z dnia [...].05.2011 r. Odpowiadajac na
nie poinformowatem go listownie (z dnia [...].05.2011 L. dz. 105/2011)

o zasadach formalnego wystapienia z Kosciota Katolickiego, przestalem mu odpowiednia



Instrukcjg, wedtlug ktorej powinien si¢ zglosi¢ do proboszcza parafii, na terenie ktorej

mieszka. Ja nie jestem strona w jego sprawie”.

W tym stanie faktycznym Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych wydat decyzjg
administracyjna z dnia [...] wrze$nia 2011 r. (znak: DOLiS/DEC-803/11/44495,44507), moca ktorej
umorzyl postgpowanie w sprawie. W ustawowym terminie Skarzacy zlozyt wniosek o ponowne
rozpatrzenie sprawy zakonczonej ww. decyzja.

Po dokonaniu ponownej analizy materiatu dowodowego w przedmiotowej sprawie Generalny
Inspektor Ochrony Danych Osobowych decyzja z dnia [...] grudnia 2011 r. (znak: DOLiS/DEC-
1081/11/63114, 63126) utrzymal w mocy zaskarzona decyzje z dnia [...] wrzesnia 2011 .

W dniu [...] marca 2012 r. Skarzacy wnidst do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie skargg kasacyjna na decyzjg organu z dnia [...] grudnia 2011 r., utrzymujaca w mocy
decyzj¢ z dnia [...] wrzesnia 2012 r. W jej treSci Skarzacy zarzucit Generalnemu Inspektorowi
naruszenie prawa poprzez niewlasciwe ustalenie stanu faktycznego (przede wszystkim brak
jednoznacznego rozstrzygnigcia jego przynaleznosci do Kosciota Katolickiego), co w powiazaniu
z bledna interpretacja art. 43 ust. 2 ustawy o ochronie danych osobowych doprowadzito do
naruszenia art. 12 ust. 2 ustawy, poprzez odmowe wydania merytorycznej decyzji administracyjnej.
W zwiazku z powyzszym wnidst on o uchylenie zaskarzonej decyzji z dnia [...] grudnia 2011 r.
w catosci.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie wyrokiem z dnia [...] pazdziernika 2012 r.
(sygn. akt: I SA/Wa 692/12) podzielit w calosci argumentacjg¢ organu i oddalit skargg zlozona przez
Pana Z. S.

Od wyroku Wojewo6dzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia [...] pazdziernika
2012 r. (sygn. akt: II SA/Wa 692/12) Skarzacy wniost skarge kasacyjna do Naczelnego Sadu
Administracyjnego, ktory wyrokiem z dnia [...] pazdziernika 2013 r. (sygn. akt.: I OSK 129/13)
uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Wojewddzkiemu Sadowi Administracyjnemu
w Warszawie do ponownego rozpoznania.

W dniu [...] lutego 2014 r. Wojewddzki Sad Administracyjny wydat wyrok (sygn. akt.: II
SA/Wa 2227/13), na mocy ktérego uchylil decyzje Generalnego Inspektora Ochrony Danych
Osobowych z dnia [...] grudnia 2011 r. (znak: DOLiIS/DEC-1081/11/63114,63126) oraz
poprzedzajaca ja decyzj¢ z dnia [...] wrzesnia 2011 r. (znak: DOLiS/DEC-803/11/44495,44507).
Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie, w ww. wyroku wskazat, iz ,,Naczelny Sad
Administracyjny przesadzil, ze Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych, wydajac
zaskarzong decyzje, naruszyt art. 7 i art. 77 § 1 k.p.a., a w konsekwencji doszto do naruszenia art.
107 § 3 k.p.a. Ponadto przesadzil, ze ani organ, ani Sad pierwszej instancji nie ustalit czy skarzacy
nalezal do Kosciota Katolickiego i nie dokonaty one oceny skuteczno$ci ztozonego o$wiadczenia

o wystapieniu z Kosciota Katolickiego. (...) Organ, rozpoznajac sprawg, zobowiazany jest usunaé
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stwierdzone przez Sad uchybienia proceduralne i wykonaé wytyczne zawarte w wyroku
Naczelnego Sadu Administracyjnego. Ponadto organ zobowiazany jest wyjasni¢ intencje
skarzacego, zawarte w pisSmie procesowym z dnia [...] lutego 2014 r., w ktérym zawarty zostat
wniosek do Sadu o rozwazenie zasadno$ci umorzenia postgpowania, ewentualnie o oddalenie
skargi.”

Biorac pod uwage powyzsze, jak réwniez przepis art. 153 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2012 r., poz. 270 ze zm.),
w mysl ktorego, ocena prawna i wskazania co do dalszego postgpowania wyrazone w orzeczeniu
sadu wiaza w sprawie ten organ, ktorego dziatanie lub bezczynno$¢ byto przedmiotem zaskarzenia,
Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych podjat czynno$ci majace na celu uzupetienie

materiatu dowodowego w sprawie i ustalit co nastepuje.

1. Proboszcz Parafii Rzymskokatolickiej w T., pismem z dnia [...] lipca 2014 r. podtrzymat swoje
stanowisko wyrazone w pismie z dnia [...] lutego 2014 r. ztlozone w ramach postgpowania
przed Wojewddzkim Sadem Administracyjnym w Warszawie (sygn. akt. II SA/Wa 2227/13),
przesytajac jego kopig. W piSmie z [...] lutego 2014 r. Ksiadz Proboszcz wskazal, ze, cyt. :
»Przynalezno$¢ do Kosciota Katolickiego jest stanem prawnym, a nie stanem faktycznym.
Ustalenie tej okoliczno$ci moze si¢ odby¢ wylacznie na podstawie norm regulujacych
zagadnienie. Jednakze normy te nie naleza do porzadku prawa powszechnie obowiazujacego
Rzeczpospolitej Polskiej. Sa czgscia porzadku prawnego Kosciota Katolickiego, co decyduje o
wylacznej kognicji Kosciota do orzekania na ich podstawie. Zaden organ administracji
publicznej ani sad Rzeczpospolitej Polskiej nie posiadaja jurysdykcji dla wydawania wiazacych
dla Kosciota Katolickiego orzeczen, na podstawie jego wewngtrznych przepisOw prawnych.
(...) W szczeg6lnosci dotyczy to kwestii przynaleznosci do Kosciota Katolickiego. Przepisy
prawa powszechnie obowiazujacego w Rzeczpospolitej Polskiej nie reguluja, kogo w ich
Swietle nalezy uznawac za katolika. (...) Z pewnoS$cia za przepis umozliwiajacy proceduralne,
nie mowiac juz o materialnym, badanie przynaleznosci do Kosciota Katolickiego, nie moze
zosta¢ uznany art. 60 kc. Przepis ten mowi o sktadaniu o§wiadczen woli wywotujacych skutki
cywilnoprawne/ zgodnie z art. 1 kc ustawa ta reguluje tylko stosunki cywilnoprawne/.
Przynaleznos¢ do Kosciota Katolickiego nie ma charakteru cywilnoprawnego stosunku
prawnego. Ponadto Kosciot Katolicki posiada wlasne przepisy
o sktadaniu o$wiadczen woli. Wprowadzanie w tym zakresie do porzadku prawnego Kosciota
Katolickiego przepisow prawa powszechnie obowiazujacego Rzeczpospolitej Polskiej nie
znajduje zadnych podstaw i musi si¢ spotka¢ z zarzutem naruszenia zasady autonomii Panstwa
1 Kosciota.”

2. Proboszcz w piSmie z dnia [...] lipca 2014 r. wyjasnil, ze ,,W Swietle tego nalezy ocenié

przetwarzanie danych skarzacego Z. S. w zasobach Parafii w T.. W szczego6lnosci nalezy
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wyjasni¢, iz dane te to w istocie rejestry sakramentéw udzielonych przez Kosciot. Udzielanie
sakramentow przez Kosciot nie jest obszarem, ktory moglby by¢ kontrolowany przez wtadze

publiczne.”

Biorac powyzsze pod uwagg i bedac zwiazanym wytycznymi WSA, Generalny Inspektor

zwazyl co nastegpuje.

W niniejszej sprawie Skarzacy przedmiotem swojej skargi uczynit zarzut niezgodnego,
W jego ocenie, z prawem przetwarzania jego danych osobowych przez Ksiedza Proboszcza Parafii,
powotujac si¢ na fakt ztozenia przez niego oswiadczenia o wystapieniu z Kosciota Katolickiego
1 odmowy Ksigdza Proboszcza sprostowania jego danych osobowych jako osoby, ktora z niego
wystapita. Proboszcz Parafii odméwit Skarzacemu przyjgcia ztozonego przez niego o$wiadczenia
o wystapieniu z Ko$ciota Katolickiego, informujac go listownie o zasadach formalnego wystapienia
z Kosciota Katolickiego i1 przestat mu odpowiednia instrukcje, wedtug ktorej powinien si¢ zglosi¢
do proboszcza parafii, na terenie ktorej mieszka. Jak ustalit Generalny Inspektor Ochrony Danych
Osobowych, postgpowanie w sprawie formalnego aktu wystapienia z Kos$ciola reguluje instrukcja
»Zasady postgpowania w sprawie formalnego aktu wystapienia z Kosciota” z dnia
27 wrzesnia 2008 roku. I to wedlug niej Skarzacy powinien — zdaniem Proboszcza — dokonad
formalnego wystapienia z Kosciola Katolickiego. W ocenie Skarzacego dziatanie Ksigdza
Proboszcza polegajace na odmowie sprostowania jego danych osobowych w dokumentach
kos$cielnych stanowito naruszenie przepisoOw ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (Dz. U. z 2002 r., nr 101, poz. 926 ze zm.), zwanej dalej rowniez ustawa.

Wskaza¢ nalezy, iz przepis art. 43 ust. 2 ustawy stanowi, iz w odniesieniu do zbiorow,

o ktorych mowa w ust. 1 pkt 11 3, oraz zbioréw, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1a, przetwarzanych
przez Agencje Bezpieczenstwa Wewngtrznego, Agencje Wywiadu, Stuzb¢ Kontrwywiadu
Wojskowego, Stuzbe Wywiadu Wojskowego oraz Centralne Biuro Antykorupcyjne, Generalnemu
Inspektorowi nie przystuguja uprawnienia okreslone w art. 12 pkt 2, art. 14 pkt 1 13 — 5 oraz art. 15
— 18. W mysl natomiast przepisu artykulu 43 ust. 1 pkt 3, z obowiazku rejestracji zbioru danych
zwolnieni sa administratorzy danych dotyczacych osob nalezacych do kosciota lub innego zwiazku
wyznaniowego, o uregulowanej sytuacji prawnej, przetwarzanych na potrzeby tego kosciota lub
zwiazku wyznaniowego.

Kosciol Rzymskokatolicki niewatpliwie nalezy do instytucji o uregulowanej sytuacji prawnej
bowiem jest instytucja, ktorej funkcjonowanie zostato unormowane w Konstytucji RP, w umowie
migdzynarodowej jaka jest Konkordat oraz w ustawach, nad ktérymi umowa mig¢dzynarodowa ma

pierwszenstwo. W szczegdlnosci wskaza¢ nalezy na przepisy Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej

z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. z 1997 r. Nr 78, poz. 483 ze zm.), ktora w art. 25 stanowi, iz
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Koscioly i inne zwiazki wyznaniowe sa rdwnouprawnione (art. 25 ust. 1). Wiadze publiczne
w Rzeczypospolitej Polskiej zachowuja bezstronno$¢ w sprawach przekonan religijnych,
swiatopogladowych i filozoficznych, zapewniajac swobodg ich wyrazania w zyciu publicznym (art.
25 ust 2). Stosunki migdzy panstwem a koSciotami i innymi zwiazkami wyznaniowymi sa
ksztaltowane na zasadach poszanowania ich autonomii oraz wzajemnej niezalezno$ci kazdego
w swoim zakresie, jak rowniez wspotdziatania dla dobra cztowieka i dobra wspolnego (art. 25 ust.
3). Stosunki miedzy Rzeczpospolita Polska a Kosciotem Katolickim okreslaja umowa
migdzynarodowa zawarta ze Stolica Apostolska 1 ustawy (art. 25 ust. 4). Stosunki migdzy
Rzeczpospolita Polska a innymi kos$ciolami oraz zwiazkami wyznaniowymi okre$laja ustawy
uchwalone na podstawie umoéw zawartych przez Radg¢ Ministrow z ich wlasciwymi
przedstawicielami (art. 25 ust. 5).

Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciola Katolickiego
w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 1989 r., nr 29, poz. 154 ze zm.) w przepisie art. 2 stanowi
natomiast, iz Kos$ciot rzadzi si¢ w swych sprawach wlasnym prawem, swobodnie wykonuje wtadz¢
duchowna 1 jurysdykcyjna oraz zarzadza swoimi sprawami. Ustawa niniejsza okresla zasady
stosunku Panstwa do Kos$ciota, w tym jego sytuacje prawna i majatkowa (art. 3 ust 1). W sprawach
odnoszacych si¢ do Kos$ciota, nie uregulowanych niniejsza ustawa, stosuje si¢ powszechnie
obowiazujace przepisy prawa, o ile nie sa sprzeczne z wynikajacymi z niej zasadami (art. 3 ust. 2).

Podkresli¢ jednak nalezy, ze zgodnie z wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 18
pazdziernika 2013 r. (sygn. akt I OSK 129/13), cyt. ,,wskazana autonomia nie oznacza jednakze braku
jakiegokolwiek podporzadkowania kos$ciota lub zwiazku wyznaniowego przepisom powszechnie
obowiazujacego prawa, np. o ochronie danych osobowych. Inaczej méwiac, w tych kwestiach,
ktore nie zostaty moca aktow prawnych przekazane kosciotom lub zwigzkom wyznaniowym do ich
wylacznego decydowania, zastosowanie znajda przepisy prawa powszechnie obowiazujacego, o ile
oczywiscie reguluja konkretne zagadnienie. Podkreslenia w tym miejscu wymaga, iz nie jest rola
sadéw administracyjnych ani tym bardziej organdow administracyjnych ocenianie wewngtrznych
regulacji danego kosciota lub zwiazku wyznaniowego w zakresie np. skuteczno$ci 1 wymagan
ustanowionego — tymi wewngtrznymi przepisami — aktu apostazji. (...) kwestie zwigzane
z wstapieniem jak 1 wystapieniem z danego ko$ciota lub zwiazku wyznaniowego sa ich sprawa
wewnetrzng, o ile nie dotykaja uprawnien lub obowiazkéw danego podmiotu o charakterze
zewnetrznym, gwarantowanych przepisami powszechnie obowiazujacego prawa. Z uwagi na to, ze
sprawa niniejsza dotyczy ochrony danych osobowych oraz wolno$ci sumienia i wyznania, mamy
w niej do czynienia z podstawowymi prawami obywatela, ulokowanymi w sferze prawa
powszechnego. W konsekwencji sprawa ta musi zosta¢ oceniona na gruncie przepisOw powszechnie
obowiazujacych, tj. Konstytucji RP i ustaw.” Jak zatem wynika z orzeczenia NSA, wystapienie
z Kosciota moze by¢ dokonane poprzez o$wiadczenie woli, o ktorym mowa w przepisach ustawy
z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeksu cywilny (Dz. U. z 2014 r. poz. 121 ze zm.) - art. 60.
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Z materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy wynika, iz Skarzacy zwrdcit si¢
do Proboszcza Parafii o uaktualnienie swoich danych osobowych w ww. zakresie, wskazujac
jednoczesnie, iz wystgpuje z Kosciota Katolickiego. Otrzymat od Proboszcza Parafii odpowiedz
negatywna w tej kwestii, gdyz Skarzacy nie zastosowal si¢ do formalnej procedury wystapienia
z Kosciola. Z tego tez powodu w ocenie Kos$ciota, Skarzacy pozostaje nadal jego cztonkiem.

Odnoszac jednak powyzsze stanowisko Proboszcza Parafii do zapatrywan wyrazonych w tym
przedmiocie przez Naczelny Sad Administracyjny, podkresli¢ nalezy, iz kwestia skutecznosci
wystapienia przez zainteresowana osobg z Kosciota Katolickiego nie moze by¢ rozpatrywana na
gruncie regulacji wewngtrznych tego zwiazku wyznaniowego. Zatem oceny, czy kto$ nalezy np. do
danego kosciota Iub zwiazku wyznaniowego GIODO dokonuje na podstawie dowodow w sprawie
(stosownie do przepisow Kodeksu postepowania administracyjnego).

W niniejszej sprawie bezspornym jest, iz Skarzacy zlozyt Proboszczowi Parafii, tj.
administratorowi swoich danych osobowych, os§wiadczenie o wystapieniu z Kos$ciota Katolickiego
wraz z wnioskiem o uaktualnienie w tym zakresie swoich danych osobowych w ksigdze chrztow.
Uzna¢ zatem nalezy, iz Skarzacy wyrazil dostatecznie jasno swoja wol¢ co do dalszej
przynalezno$ci do tego zwiazku wyznaniowego. Wolno§¢ w zakresie przynalezno$ci do zwiazku
wyznaniowego, zagwarantowana przepisami Konstytucji oraz ustawy z dnia 17 maja 1989 r.
o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania nie moze zosta¢ ograniczona przepisami
wewngtrznymi zwiazku wyznaniowego. Jak bowiem wynika z przepisu art. 2 pkt 2a rzeczonego
aktu prawnego, korzystajac z wolno$ci sumienia 1 wyznania obywatele moga w szczegdlnosci
naleze¢ lub nie naleze¢ do koscioldéw 1 innych zwiazkow wyznaniowych.

Przepis art. 35 ust. 1 ustawy stanowi, iz w razie wykazania przez osobg, ktérej dane osobowe
dotycza, ze sa one niekompletne, nieaktualne, nieprawdziwe lub zostaly zebrane z naruszeniem
ustawy albo sa zbedne do realizacji celu, dla ktérego zostaty zebrane, administrator danych jest
obowiazany, bez zbednej zwtloki, do uzupehienia, uaktualnienia, sprostowania danych, czasowego
lub statego wstrzymania przetwarzania kwestionowanych danych lub ich usunigcia ze zbioru, chyba
ze dotyczy to danych osobowych, w odniesieniu do ktérych tryb ich uzupehienia, uaktualnienia lub
sprostowania okre$laja odrgbne ustawy. Biorac powyzsze pod uwage, Proboszcz Parafii winien
niezwlocznie usuna¢ uchybienia w procesie przetwarzania danych osobowych Skarzacego,
stosownie do nakazu sformutowanego w niniejszej decyzji.

Jednocze$nie nalezy wskaza¢, ze Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych nie
dysponuje pismem procesowym Skarzacego, o ktorym mowa w wyroku Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego z dnia [...] lutego 2014 r. W aktach sprawy znajduje si¢ jedynie kopia pisma
Proboszcza z dnia [...] lutego 2014 r. zlozonego w ramach post¢gpowania przed Wojewodzkim
Sadem Administracyjnym w Warszawie (sygn. akt. II SA/Wa 2227/13), ktore zostato przestane
organowi jako zatacznik do pisma Proboszcza z dnia [...] lipca 2014 r. zawierajacego wyjasnienia
w kwestii przetwarzania danych osobowych Skarzacego.
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W tym stanie faktycznym i prawnym Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych

rozstrzygnat, jak na wstepie.

Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych
(Dz. U. z 2002 r., nr 101, poz. 926 ze zm.), art. 129 § 2 w zw. z art. 127 § 3 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267 ze zm.),
strona niezadowolona z niniejszej decyzji, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia, moze zwroci¢
si¢ do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych (adres: Biuro Generalnego Inspektora

Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa).
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