Warszawa, dnia 3 wrzes$nia 2002 r.
GI-DEC-DS-160/02

(dotyczy spelnienia przez administratora danych przestanki legalnosci przetwarzania danych
osobowych)

DECYZJA

Na podstawie art. 12 pkt 2, art. 18 ust. 1 pkt 116 w zwiazku z art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926), art. 104 § 1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2000 r. Nr 98,
poz. 1071 z pézn. zm.), po przeprowadzeniu post¢powania administracyjnego wszczetego na wniosek
Skarzacego, dotyczacego przetwarzania jego danych osobowych przez Centrum Medyczne
Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotne;j,

nakazuje

Dyrektorowi Centrum Medycznego Niepublicznego Zakiadu Opieki Zdrowotnej, zaprzestania
przetwarzania danych osobowych Skarzacego 1 ich usunigcie ze zbioru danych osobowych pacjentow.

UZASADNIENIE

Do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych wplyneglo pismo Skarzacego,
dotyczace przetwarzania jego danych osobowych przez Dyrektora Centrum Medycznego
Niepublicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej, zwanego dalej Centrum Medyczne. Z przedmiotowe;j
skargi oraz zalaczonych dokumentow wynika, iz Centrum Medyczne przestato do Skarzacego imiennie
adresowane pismo informujace o zasadach pracy lekarzy podstawowej opieki zdrowotnej zatrudnionych
w Centrum Medycznym wraz z karta stalego pacjenta zawierajaca jego dane osobowe oraz deklaracja
wyboru pielggniarki $rodowiskowej. Skarzacy poinformowal ponadto, iz nie wie z jakiego Zrodla
pozyskano jego dane osobowe.

Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych przeprowadzil postgpowanie administracyjne
W niniejszej sprawie.

Na podstawie pisemnych wyjasnien oraz ustalen dokonanych w toku czynnosci kontrolnych
przeprowadzonych przez upowaznionych przez Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych
inspektorow ustalono:

1) Skarzacy w 1999 r. zostal wpisany na zbiorowa liste¢ pacjentéw Pani Doktor, ktora byla
wowczas zatrudniona jako lekarz rodzinny w Przychodni Rejonowej nr 5, bedacej jednostka
organizacyjna Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki Zdrowotnej nr 1.

2) W styczniu 2000 r. Pani doktor nawiazata stosunek pracy z Centrum Medycznym izabrata z
dotychczasowego miejsca pracy zapisane w formie elektronicznej dane osobowe swoich pacjentow,
w tym dane Skarzacego. Przedmiotowe dane pochodzily ze zbiorczej deklaracji wyboru lekarza
rodzinnego.

3) Dyrektor Centrum Medycznego, wyjasnil, iz do Skarzacego przestano druk indywidualnej
deklaracji wyboru lekarza rodzinnego, karte stalego pacjenta oraz druk deklaracji wyboru
pielggniarki Srodowiskowej, jednakze Skarzacy nie wypelnit powyzszych deklaracji iCentrum
Medyczne nie posiada jego dokumentacji medycznej, a jedynie dane osobowe w nastepujacym
zakresie: imi¢, nazwisko, adres zamieszkania 1 numer PESEL. Przedmiotowe dane sa



przechowywane w systemie informatycznym w formie tzw. "aktywnej" listy pacjentow. Ustalono
ponadto, iz ww. lista jest podstawa rozliczeh dokonywanych pomigdzy Regionalng Kasa Chorych a
Centrum Medycznym.

4) Z wyjasnien kierownika Przychodni Rejonowej nr 5 wynika, iz brak wypetionej deklaracji
indywidualnej wyboru lekarza rodzinnego przez osobg powoduje, ze osoba taka nie jest pacjentem
lekarza rodzinnego ani zaktadu, w ktorym lekarz jest zatrudniony. Jednoczesnie kierownik ww.
przychodni poinformowal, iz Skarzacy nie wypeit deklaracji, o ktorej mowa wyzej 1 w zwiazku z
tym nie jest wykazywany na liscie "aktywnych" pacjentéw Przychodni, a jego dane sa
przechowywane jedynie w postaci dokumentacji medycznej.

5) W grudniu 1999 r. pomigdzy Regionalng Kasa Chorych a Centrum Medycznym zostata zawarta
umowa, ktora okreslita form¢ wyboru lekarza podstawowej opieki zdrowotnej poprzez
wprowadzenie deklaracji imiennych wyboru lekarza. Zgodnie z zapisami Www. umowy
swiadczeniodawca "zobowiazany byt do uzyskiwania i1 posiadania aktualnych, oryginalnych
pisemnych deklaracji podopiecznych, potwierdzajacych ich wole objecia opieka zdrowotna w
ramach podstawowej opieki zdrowotnej przez $wiadczeniodawcg". Zwyjasnien Regionalnej Kasy
Chorych wynika réwniez, iz Skarzacy nie byt 1 nadal nie jest podopiecznym Centrum Medycznego i
nie ma podstawy do tego by jednostka ta umieszczala dane Skarzacego na liscie "aktywnych"
pacjentéw. Kasa Chorych poinformowata, iz Skarzacy podopiecznym statby si¢ wowczas, gdyby
wyrazil takie oswiadczenie woli poprzez wypehienie deklaracji przestanych przez ww. Centrum.

Po zapoznaniu si¢ z cato$cia materialu dowodowego zebranego w sprawie Generalny Inspektor
Ochrony Danych Osobowych zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych
(Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926), przetwarzanie danych jest dopuszczalne, gdy zezwalaja na to
przepisy prawa.

Stosownie do art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zakladach opieki zdrowotnej (Dz.
U. Nr 91, poz. 408 z p6zn. zm.), zaktad opieki zdrowotnej jest obowiazany prowadzi¢ dokumentacje
medyczna osob korzystajacych ze §wiadczen zdrowotnych zaktadu. W mysl § 2 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 10 sierpnia 2001 r. w sprawie rodzajéw dokumentacji medycznej w zaktadach
opieki zdrowotnej, sposobu jej prowadzenia oraz szczegdtowych warunkéw jej udostepniania (Dz. U.
Nr 88, poz. 966), dokumentacj¢ medyczna dzieli si¢ na: 1) dokumentacj¢ indywidualna - odnoszaca si¢
do poszczegélnych pacjentow korzystajacych ze $§wiadczen zdrowotnych zaktadu, 2) dokumentacje
zbiorcza - odnoszaca si¢ do ogdtu pacjentow korzystajacych ze $wiadczen zdrowotnych zakladu Iub
okreSlonych grup tych pacjentéw. Dokumentacja zbiorcza zawiera numer kolejny wpisu, dane
identyfikujace pacjenta, tj. nazwisko i imig¢, dat¢ urodzenia, oznaczenie pici, adres zameldowania,
zamieszkania lub pobytu oraz numer PESEL, nazwisko 1 imi¢ lekarza udzielajacego $wiadczen, a takze
date dokonania wpisu (§ 7 przytoczonego powyzej rozporzadzenia). Stosownie do art. 53 ust. 4 pkt 2
ustawy z dnia 6 lutego 1997 r. opowszechnym ubezpieczeniu zdrowotnym (Dz. U. Nr 28, poz. 153 z
pézn. zm.), umowy migdzy kasa chorych a $wiadczeniodawcami powinny okre§la¢ w szczeg6lnosci
warunki izasady udzielania §wiadczen. Zgodnie z art. 72 pkt 3 powotanej wyzej ustawy, do zakresu
dzialania kasy chorych nalezy wykonywanie wszelkich czynnosci z zakresu ubezpieczenia zdrowotnego,
a w szczegdlnosei analizowanie wykonania obowiazku powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego.

W $wietle zebranego materiatu nalezy stwierdzi¢, iz nie znajduje uzasadnienia w przepisach prawa
przetwarzanie danych Skarzacego przez Centrum Medyczne w zakresie: imig, nazwisko, adres
zamieszkania 1 numer PESEL poprzez przechowywanie przedmiotowych danych w  systemie
informatycznym w formie tzw. "aktywnej" listy pacjentow. Ww. lista, w rozumieniu § 7 rozporzadzenia
Ministra Zdrowia w sprawie rodzajéw dokumentacji medycznej w zakladach opieki zdrowotne;j,



sposobu jej prowadzenia oraz szczegdtowych warunkéw jej udostepniania, stanowi dokumentacje
zbiorcza pacjentdéw Centrum Medycznego, a zatem osob, ktorym Centrum jest obowiazane udzieli¢
swiadczen zdrowotnych. Nalezy jednoczes$nie zaznaczy¢, iz "aktywna" lista pacjentow jest podstawa do
dokonywania rozliczen finansowych pomiedzy Regionalng Kasa Chorych, a Centrum Medycznym. W
mysl art. 53 ust. 4 pkt 2 ustawy o powszechnym ubezpieczeniu zdrowotnym warunki i zasady udzielania
swiadczen okresla umowa zawarta pomigdzy kasa chorych aswiadczeniodawcami. Jak wykazato
postgpowanie wyjasniajace, umowa zawarta w grudniu 1999 r. pomigdzy Regionalng Kasa Chorych a
Centrum Medycznym bardzo precyzyjnie okresla warunki udzielania $wiadczen zdrowotnych. Z
przedmiotowe] umowy wynika, iz Centrum moze udziela¢ $wiadczen zdrowotnych jedynie osobom,
ktore zozyty deklaracjg imienna wyboru lekarza. Kierownik Centrum Medycznego przyznat, ze Centrum
nie posiada ww. deklaracji zlozonej przez Skarzacego. Brak takiej deklaracji powoduje, ze Skarzacy nie
jest pacjentem Pani doktor, a tym samym Centrum Medycznego, w ktorym obecnie jest ona
zatrudniona. PowyzZsze potwierdzita Regionalna Kasa Chorych, ktora bgdac organem uprawnionym do
analizowania wykonania obowiazku powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego poinformowata, iz
Skarzacy nie byl 1 nadal nie jest podopiecznym Centrum Medycznego. W konsekwencji przetwarzanie
danych osobowych Skarzacego w zbiorczej dokumentacji pacjentéw Centrum, prowadzonej w formie
"aktywnej" listy pacjentow, nalezy uzna¢ za niezgodne z przepisami prawa, co stanowi naruszenie art. 23
ust. 1 pkt 2 ustawy o ochronie danych osobowych. Stosownie bowiem do art. 18 ust. 1 ustawy o
zaktadach opieki zdrowotnej, zaktad opieki zdrowotnej jest obowiazany prowadzi¢ dokumentacje
medyczng o0sob korzystajacych ze $wiadczen zdrowotnych zakladu. Podstawa za$ udzielania
ww.Swiadczen w przedmiotowej sprawie jest wylacznie imienna deklaracja wyboru lekarza. W zwiazku
z powyzszym, Centrum Medyczne, nie posiadajac przedmiotowej deklaracji Skarzacego, nie jest
podmiotem uprawnionym do udzielania mu §wiadczen zdrowotnych, a w konsekwencji do przetwarzania
jego danych osobowych w zbiorczej dokumentacji swoich pacjentow.

W konkluzji nalezy uzna¢, ze nie ma podstaw upowazniajacych Centrum Medyczne Niepubliczny
Zaktad Opieki Zdrowotnej do przetwarzania danych osobowych Skarzacego, konieczne zatem jest ich
usuniecie.

W tym stanie faktycznym i prawnym Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych
rozstrzygnal, jak w sentencii.



