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DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267) oraz art. 12 pkt 2, art. 22, w zwiazku z art. 23 ust. 1
pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz.
926 ze zm.), art. 105 ust. 4 oraz art. 105a ust. 4 1 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe
(Dz. U. z 2012 r. poz. 1376 ze zm.), po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego w

sprawie skargi Pani A. K. na przetwarzanie jej danych osobowych przez B. S.A. oraz Bi. S.A.,

odmawiam uwzglednienia wniosku.

Uzasadnienie

Do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych wptyneta skarga Pani A. K.,
zwanej dalej Skarzaca, na przetwarzanie jej danych osobowych przez B. S.A. (zwany dalej
Bankiem) oraz Bi. S.A. (zwane dalej Spotka).

W tresci ww. skargi Skarzaca wskazata, iz w dniu [...] czerwca 1998 r. pomigdzy nia
a Bankiem zostata zawarta umowa o prowadzenie rachunku [...] na czas nieokre§lony. Skarzaca
poinformowata réwniez, ze do ww. rachunku otrzymata kart¢ ptatnicza [...] z przyznanym limitem
debetowym w wysokosci [...],- zt, jednakze rzeczywiste saldo przekraczato t¢ kwotg i siggato [...],-
zt, oraz ze Bank wnidst powddztwo o zaptate, a Sad Rejonowy [...] w wyroku z dnia [...] grudnia
2007 r. (sygn. akt [...]) przychylit si¢ do podniesionego przez nia zarzutu przedawnienia i oddalit
powodztwo.

Skarzaca zarzucita, ze pomimo faktu, iz z tresci uzasadnienia wyroku wynika, ze termin
przedawnienia roszczenia gldwnego oraz odsetek uplynat z koncem [...] marca 2004 r. w Spodice

wciaz udostepniane sa dane dotyczace zobowigzania objetego zapadtym wyrokiem.



Skarzaca wskazala, ze w zwiazku z powyzszym zada usunig¢cia danych udostepnianych

w Spoélce pod numerem identyfikacyjnym transakeji [...].

W celu ustalenia okolicznosci przedmiotowej sprawy Generalny Inspektor Ochrony Danych
Osobowych (zwany dalej roéwniez Generalnym Inspektorem) wszczal postgpowanie
administracyjne. Na podstawie zebranego w sprawie materiatu dowodowego ustalit nastepujace
okolicznosci.

1. Skarzaca zawarta z Bankiem umowe¢ z dnia [...] czerwca 1998 r. o prowadzenie rachunku
[...] (karta 46 akt sprawy) oraz zlozyla wniosek z dnia [...] grudnia 1998 r. (karta 47 akt
sprawy) o wydanie karty [...] rozliczanej w cigzar rachunku [...].

2. Bank w dniu [...] czerwca 2006 r. przekazat dane osobowe Skarzacej do Spotki w zwiazku
z zadluzeniem powstatym na rachunku [...], w cigzar ktérego byta rozliczana karta platnicza
[...]. Rachunek ten zostat zamknigty w Banku z dniem [...] pazdziernika 2009 r.

3. Spotka aktualnie przetwarza przekazane przez Bank dane osobowe Skarzacej dotyczace
bezumownego debetu na rachunku (nr identyfikacyjny transakcji [...]) w zbiorze o nazwie S.
w celu stosowania metod statystycznych. Rachunek ten ma w zbiorze Spotki status
rachunku zamknigtego. Saldo naleznos$ci wymagalnych na dzien zamknigcia rachunku (J...]
pazdziernika 2009 r.) wynosi [...].

W zwiazku z powyzszym, Generalny Inspektor zwazyl, co nastgpuje.

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101,
poz. 926 ze zm.) okresla zasady postgpowania przy przetwarzaniu danych osobowych oraz prawa
osob  fizycznych, ktorych dane osobowe sa lub moga by¢ przetwarzane
w zbiorach danych (art. 2 ust. 1 ustawy). W $wietle przepiséw powotanego aktu prawnego,
przetwarzanie danych osobowych jest uprawnione, gdy spetniona zostanie ktorakolwiek
z przestanek wymienionych w art. 23 ust. 1 tej ustawy. Przepis ten nakazuje uznaé przetwarzanie
danych osobowych za dopuszczalne m.in. wtedy, gdy jest to niezbgdne dla zrealizowania
uprawnienia lub spelnienia obowiazku wynikajacego z przepisu prawa (pkt 2). Aktem prawnym
zawierajacym szczegotowe regulacje dotyczace procesu przetwarzania danych osobowych klientow
bankow jest przede wszystkim ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz. U. z 2012 r.
poz. 1376 ze zm.). Ocena legalno$ci przetwarzania danych osobowych Skarzacej musi by¢ zatem
dokonywana w powiazaniu z przepisami Prawa bankowego.

Spotka jest instytucja utworzona na podstawie art. 105 ust. 4 Prawa bankowego, ktory
stanowi, Ze banki moga, wspodlnie z bankowymi izbami gospodarczymi, utworzy¢ instytucje
upowaznione do gromadzenia, przetwarzania i udostgpniania (pkt 1) bankom - informacji
stanowiacych tajemnic¢ bankowa w zakresie, w jakim informacje te sa potrzebne w zwiazku
z wykonywaniem czynnosci bankowych oraz w zwiazku ze stosowaniem metod statystycznych,
o ktorych mowa w art. 128 ust. 3 oraz w art. 128d ust. 1. Zgodnie z art. 105a ust. 1 Prawa
bankowego, przetwarzanie przez banki, inne instytucje ustawowo upowaznione do udzielania
kredytow oraz instytucje utworzone na podstawie art. 105 ust. 4 (np. Spolka), informacji

stanowiacych tajemnicg¢ bankowa w zakresie dotyczacym osob fizycznych moze by¢ wykonywane,
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z zastrzezeniem art. 104, 105 1 art. 106-106¢c, w celu oceny zdolno$ci kredytowej 1 analizy ryzyka
kredytowego.

Odnoszac si¢ do przetwarzania przez Spotke danych osobowych Skarzacej udostgpnionych
przez Bank, a zwigzanych z zadluzeniem wynikajacym z bezumownego debetu na rachunku, przede
wszystkim zaznaczy¢ nalezy, ze Generalny Inspektor wydajac decyzj¢ administracyjna
zobowiazany jest do rozstrzygania w oparciu o stan faktyczny istniejacy w chwili wydania tej
decyzji. To stanowisko potwierdza orzecznictwo sadowe. W szczeg6élnosci przytoczy¢ w tym
miejscu nalezy wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 7 maja 2008 r. w sprawie o sygn.
akt I OSK 761/07, gdzie stwierdzono, iz ,[b]adajac bowiem legalno$¢ przetwarzania danych
osobowych, GIODO ma obowiazek ustalenia, czy na dat¢ wydawania rozstrzygni¢cia w sprawie
dane konkretnego podmiotu sg przetwarzane oraz czy czynione to jest w sposob zgodny z prawem”.
Majac na uwadze, ze aktualnie przetwarzanie kwestionowanych przez Skarzaca danych osobowych
w zbiorze Spoéiki nastgpuje wylacznie w celu stosowania metod statystycznych,

a Skarzaca swo] wniosek opiera na fakcie przedawnienia roszczenia, wskaza¢ nalezy, ze
przedawnienie roszczenia nie ma zadnego wplywu na dopuszczalno$¢ przetwarzania danych
osobowych przez Spotke, a w szczegdlnosci zas na dopuszczalnos$¢ ich przetwarzania w celu
stosowania metod statystycznych. Z punktu widzenia przepisow Prawa bankowego okoliczno$cia
istotna dla oceny dopuszczalnos$ci przetwarzania danych osobowych przez Spotke jest bowiem
termin wygasnigcia zobowiazania, za§ przedawnienie roszczenia nie skutkuje wygasnigciem
zobowiazania. Doktryna prawa wskazuje jednoznacznie, iz ,,przedawnione roszczenie nie wygasa,
tylko zamienia si¢ w tzw. zobowiazanie niezupetne (naturalne), ktérego cecha jest niemoznos¢ jego
przymusowej realizacji” (Dmowski Stanistaw, Rudnicki Stanistaw, Komentarz do kodeksu
cywilnego. Ksigga pierwsza. Czes¢ ogdlna, Warszawa 2009). Podobnie wskazat Sad Apelacyjny
w Katowicach, ktory w wyroku z dnia 20 maja 2009 r. (sygn. akt V ACa 156/2009) stwierdzit:
»|pJrzedawnienie nie powoduje wygasnig¢cia roszczenia, a tylko to, ze zmienia si¢ ono w tzw.
zobowiazanie niezupelne (naturalne), ktérego cecha jest mozliwo$¢ uchylenia si¢ dluznika od
zaspokojenia roszczenia, niemoznos$¢ jego przymusowej realizacji”. Uplyw w marcu 2004 r. okresu
przedawnienia roszczenia nie $wiadczy zatem o wygasnigciu zobowiagzania w tej dacie.
Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze art. 105a ust. 4 Prawa bankowego, przewiduje, ze banki
oraz instytucje, o ktorych mowa w art. 105 ust. 4, moga przetwarza¢ informacje stanowiace
tajemnic¢ bankowa dotyczace osob fizycznych po wygasnigciu zobowiazania wynikajacego

z umowy zawartej z bankiem lub inng instytucja ustawowo upowazniona do udzielania kredytow,
bez zgody osoby, ktorej informacje dotycza, dla celow stosowania metod statystycznych, o ktorych
mowa w art. 128 ust. 3. Stosownie do art. 105a ust. 5 Prawa bankowego, przetwarzanie informacji
stanowiacych tajemnice bankowa w przypadku, o ktorych mowa w ust. 4, moze by¢ wykonywane
przez okres 12 lat od dnia wygasnigcia zobowigzania. W stanie faktycznym niniejszej sprawy brak
jest podstaw do uznania, ze przed dniem wydania decyzji uptyngto 12 lat od dnia wygasnigcia
zobowiazania, a zatem, ze minal okres, w ktorym Spotka moze przetwarza¢ dane osobowe
Skarzacej w celu stosowania metod statystycznych. Zatem, przetwarzanie w zbiorze Spotki

udostepnionych przez Bank danych osobowych Skarzacej dotyczacych bezumownego debetu na



rachunku znajduje aktualnie oparcie w przepisach prawa, co skutkuje brakiem podstaw do
uwzglednienia wniosku Skarzace;.

W tym stanie faktycznym i prawnym Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych
rozstrzygnat, jak na wstgpie.

Na podstawie art. 127 § 3 Kodeksu postepowania administracyjnego w zw. z art. 21 ust. 1
ustawy o ochronie danych osobowych stronie niezadowolonej z niniejszej decyzji przyshuguje,
w terminie 14 dni od dnia jej dor¢czenia, prawo ztozenia do Generalnego Inspektora Ochrony
Danych Osobowych wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy (adres: Biuro Generalnego Inspektora
Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00 — 193 Warszawa).
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