Decyzja GIODO z dnia 26 pazdziernika 2004 r. nakazujaca Zarzadowi Budynkéw Mieszkalnych
sprostowanie danych osobowych, poprzez zamieszczenie poprawnego imienia w Wykazie Lokali

Mieszkalnych nieruchomosci.

Warszawa, dnia 26 pazdziernika 2004 r.

GI-DEC-DS-224/04/

DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pézn. zm.) oraz art. 18 ust. 1 pkt 2 w
zwiazku z art. 26 ust. 1 pkt 3, art. 32 ust. 1 pkt 6 oraz art. 35 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.), w sprawie
wniosku Pana X, zam. w (...), o spowodowanie, aby w pozycji 39 Wykazu Lokali Mieszkalnych z
zawartos$cia teczek dla budynkéw mieszkalnych przy ul. (...) (zal. 1) wpisano wlasciwe imig ,,A”,

zastgpujac niewtasciwe ,,.B”,

nakazuj¢ Zarzadowi Budynkéw Komunalnych Y, sprostowanie danych osobowych Pana X, w

zakresie obejmujacym imig, przetwarzanych w wykazie lokali mieszkalnych nieruchomosci

przy ul. (...).

Uzasadnienie

Do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych wptyngto pismo Pana X,
zwanego dalej rowniez Skarzacym, w ktérym zwrdcil sig ,,0 spowodowanie, aby w pozycji 39
Wykazu Lokali Mieszkalnych z zawartoscia teczek dla budynkéw mieszkalnych przy ul. (...)
(zal. 1) wpisano wlasciwe imi¢ ‘A’, zastgpujac niewlasciwe ‘B’”. W uzasadnieniu skargi Pan X
wskazat w szczegdlnosci: ,,Zarzad Budynkéw Komunalnych Y, ktéry przejat od Zarzadu Mienia
Skarbu Panstwa w Warszawie]. (...) Wykaz Lokali Mieszkalnych odmawia poprawienia mojego

imienia na wilasciwe w pozycji 39 tego Wykazu (...) ww. Wykaz Lokali Mieszkalnych jest



zalacznikiem Protokolu przekazania-przejgcia sporzadzonego w Warszawie w dniu 30 czerwca
2003 r. pomigdzy Zarzadem Mienia Skarbu Panstwa (...) a Miastem Stotecznym Warszawa”.
W toku prowadzonego w niniejszej sprawie postgpowania ustalono w szczegdlnosci, iz:

1. Dane osobowe Skarzacego przetwarzane sa przez Zarzad Budynkéw Komunalnych Y, z
siedziba w Warszawie, zwany dalej ZBK Y, od chwili przejgcia w zarzad 1 administrowanie
budynkéw przy ul. (...). Budynki te zostaly przej¢te z dniem 1 lipca 2003 r. na podstawie
Zarzadzenia Prezydenta m. st. Warszawy w sprawie wylaczenia z zasobu nieruchomos$ci Skarbu
Panstwa bedacego w gospodarowaniu Prezydenta m. st. Warszawy oraz zarzadu i
administrowania Zarzadu Mienia Skarbu Panstwa nieruchomosci polozonej przy ul. (...),
zgodnie z Decyzja Komunalizacyjna Wojewody Mazowieckiego oraz Postanowienia Zarzadu
Dzielnicy (...) m. st. Warszawy.

2. Zrédlem pozyskania danych osobowych Skarzacego przez ZBK Y byty dokumenty ,,przekazane
przy Protokole przekazania-przejgcia” nieruchomosci przy ul. (...) 1 od Zarzadu Mienia Skarbu
Panstwa w Warszawie, tj. wykaz lokali mieszkalnych nieruchomosci przy ul. (...) oraz akta
lokalu nr (...).

3. Bledne imi¢ Skarzacego, zamiast imienia ,,A” — imi¢ ,,B”, zostalo umieszczone przez Zarzad
Mienia Skarbu Panstwa z siedziba w Warszawie we wskazanym powyzej wykazie lokali
mieszkalnych nieruchomosci przy ul. (...).

4. Dane osobowe Skarzacego zawarte we wskazanych powyzej dokumentach zostaty
wykorzystane przez ZBK Y przy sporzadzaniu nowych dokumentéw zwiazanych z
administrowaniem i zarzadzaniem przez ten podmiot nieruchomosciami przy ul. (...).

5. Po wniesieniu przez Skarzacego stosownego zadania ZBK Y sprostowal dotyczace go dane
osobowe, w zakresie imienia, ale wylacznie w sporzadzonych przez siebie dokumentach.

6. ZBK'Y nie uwzglednil Zadania Pana X dotyczacego sprostowania jego danych w wykazie lokali
mieszkalnych nieruchomosci przy ul. (...) z uwagi na to, ze — jak wskazat ZBK Y — ,,nie byt on
tworca powyzszego dokumentu”.

7. Z prosba o ,skorygowanie podanego zapisu w wykazie lokali mieszkalnych dla budynkéw
mieszkalnych przy ul. (...)”, do ZBK Y zwrdcit si¢ rowniez Zarzad Mienia Skarbu Panstwa z
siedziba w Warszawie, ktory sporzadzit przedmiotowy, zawierajacy btad, wykaz (pismo z dnia

5 kwietnia 2004 r.).

Po przeanalizowaniu wniosku Skarzacego, Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych

zwazyl, co nastgpuje:



W mysl przepisu art. 26 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.), administrator danych przetwarzajacy
dane powinien dotozy¢ szczegdlnej starannosci w celu ochrony interesOw osob, ktérych dane
dotycza, a w szczegblnosci jest obowiazany zapewnié, aby dane te byly merytorycznie poprawne
(pkt 3). Przepis ten odgrywa zasadnicza rol¢ w procesie przetwarzania danych, odzwierciedlajac
zasade ,,jakosci danych”. Jak wskazuje si¢ w literaturze (J. Barta, R. Markiewicz ,,Ustawa o
ochronie danych osobowych”. Komentarz. Zakamycze 2002 r., str. 446), ,,przepis art. 26 u.o.d.o.
wyznaczajac gtoéwne zasady postgpowania przy przetwarzaniu danych osobowych obejmuje je w
formg podstawowych obowiazkéw, ktérych musi zawsze przestrzega¢ administrator danych. Jest on
odpowiedzialny nie tylko za samo przetwarzanie danych, w waskim znaczeniu, ale takze za jakos¢
danych”. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz ustawodawca dostrzegajac wage¢ problemu ochrony
interesOw 0s6b, ktérych dane sa przetwarzane, w tym zapewnienia poprawnosci tych danych, uznat
za stosowne nalozy¢ na administratora obowiazek dolozenia w tym zakresie szczegdlnej
starannosci. W sytuacji, w ktorej wbrew powyzszej zasadzie dane przetwarzane przez
administratora sa jednak niepoprawne, osoba, ktérej dane dotycza, moze skorzysta¢ z uprawnienia,
ktérego istota jest doprowadzenie do zweryfikowania bigdnych informacji. W mysl art. 32 ust. 1 pkt
6 ustawy o ochronie danych osobowych, kazdej osobie przystuguje bowiem prawo do kontroli
przetwarzania danych, ktére jej dotycza, zawartych w zbiorach danych, a zwlaszcza prawo do
zadania uzupelnienia, uaktualnienia, sprostowania danych osobowych, czasowego lub stalego
wstrzymania ich przetwarzania lub ich usunigcia, jezeli sa one niekompletne, nieaktualne,
nieprawdziwe lub zostaly zebrane z naruszeniem ustawy albo sa juz zbedne do realizacji celu, dla
ktorego zostaly zebrane.

W niniejszej sprawie Pan X wykazal, iz dotyczace go dane, w zakresie imienia, przetwarzane
przez ZBK'Y sa nieprawdziwe 1 - korzystajac z uprawnien okreslonych w art. 32 ust. 1 pkt 6 ustawy
o ochronie danych osobowych - zwrdécit si¢ do tego podmiotu (bgdacego administratorem danych) o
ich ,,skorygowanie”. Z chwila wystapienia z tym zadaniem po stronie ZBK Y powstal, wynikajacy
z przepisu art. 35 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych, obowiazek sprostowania danych
osobowych Skarzacego. Zgodnie bowiem z powyzszym przepisem, w razie wykazania przez osobg,
ktérej dane osobowe dotycza, ze sa one niekompletne, nieaktualne, nieprawdziwe lub zostaly
zebrane z naruszeniem ustawy albo sa zbedne do realizacji celu, dla ktérego zostaly zebrane,
administrator danych jest obowiazany, bez zbgdnej zwloki, do uzupetnienia, uaktualnienia,
sprostowania danych, czasowego lub stalego wstrzymania przetwarzania kwestionowanych danych
lub ich usunigcia ze zbioru, chyba ze dotyczy to danych osobowych, w odniesieniu do ktérych tryb

ich uzupetnienia, uaktualnienia lub sprostowania okreslaja odrgbne ustawy.



Tymczasem ZBK Y, nie dochowujac nalezytej starannosci w zakresie ochrony intereséw
Pana X, do czego zobowiazuje administratora danych wspomniany powyzej art. 26 ust. 1 ustawy o
ochronie danych osobowych, sprostowal jego dane osobowe (w zakresie imienia) wylacznie w
dokumentach sporzadzonych przez siebie na podstawie dokumentacji przekazanej przez Zarzad
Mienia Skarbu Panstwa w Warszawie. Danych Skarzacego nie sprostowano natomiast w wykazie
lokali mieszkalnych nieruchomosci przy ul. (...), bedacym jednym z dokumentéw przekazanych
ZBK 'Y przez Zarzad Mienia Skarbu Panstwa w Warszawie. Uzasadniajac odmowg¢ sprostowania
danych Skarzacego w powyzszym dokumencie ZBK Y wskazuje, iz ,nie byl tworca tego
dokumentu”. Odnoszac si¢ do tego argumentu przytoczy¢ wigc nalezy fragment powotanego juz
powyzej Komentarza do ustawy o ochronie danych osobowych, w ktérym autorzy wskazuja, iz ,.dla
wystapienia z zadaniami skierowanymi na korekt¢ danych nie ma istotnego znaczenia to (...) czy
niepoprawne (btedne, niekompletne) dane zostaly wprowadzone do zbioru $wiadomie (przez
administratora albo inng osobg, w tym samego zainteresowanego) czy tez pomylkowo lub
przypadkowo (...)” (str. 531). W S$wietle powyzszego dla oceny przedmiotowej sprawy bez
znaczenia pozostaje fakt, iz wykaz lokali mieszkalnych nieruchomos$ci przy ul. (...) nie zostal
sporzadzony przez ZBK Y. Z chwilg przejgcia calosci dokumentacji, tj. ww. wykazu oraz akt lokali
(teczek), ZBK Y stat si¢ bowiem ,,dysponentem zamieszczonych w tej dokumentacji informacji”.
Zawierajacy biledne dane Skarzacego wykaz lokali mieszkalnych nieruchomosci przy ul. (...)
stanowi obecnie czg$¢ zbioru, w ktérym przetwarzane sa dane osobowe najemcéw ww. lokali.
»Sprostowanie danych powinno [natomiast] polega¢ na usunigciu btedow, usterek, mylnych
informacji, w catosci zbioru w odniesieniu do danej osoby, niezaleznie od tego, kiedy i jak zostaty
one wprowadzone do zbioru” (Komentarz do ustawy o ochronie danych osobowych, str. 530).
Pozostawienie w jednym z dokumentow biednego imienia Skarzacego oznacza wigc pozostawienie
w zbiorze mylnych informacji o nim, a tym samym nieuczynienie zados¢ obowiazkowi, jaki na
administratora danych naktada art. 35 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych.

W zwiazku z powyzszym, wobec skorzystania przez Skarzacego z uprawnien, jakie osobie,
ktorej dane sa przetwarzane, daje art. 35 ust 2 ustawy o ochronie danych osobowych, niezbgdne jest
nakazanie ZBK Y sprostowania danych osobowych Pana X, w zakresie obejmujacym imig,

zawartych w wykazie lokali mieszkalnych nieruchomosci przy ul. (...).

W tym stanie faktycznym i prawnym Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych

rozstrzygnat, jak w sentencji.



Decyzja niniejsza jest ostateczna. Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy o ochronie danych
osobowych oraz art. 129 § 11 § 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego stronie niezadowolonej
z niniejszej decyzji przystuguje, w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia, prawo zlozenia do
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy
(adres: Biuro Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00 — 193

Warszawa).



