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DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267 ze zm.), art. 12 pkt 2, art. 23 ust. 1 pkt 2 1 art. 27 ust. 2 pkt
2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 ze
zm.), po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego w sprawie skargi Pani D. G., na

przetwarzanie jej danych osobowych przez Kancelari¢ Notarialng S. C. [...],

odmawiam uwzglednienia wniosku.

Uzasadnienie

Do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych wplyngla skarga Pani D.G.,
zwanej dalej Skarzaca, na przetwarzanie jej danych osobowych przez Kancelari¢ Notarialng [...].

W treéci skargi Skarzaca wskazata, iz notariusz udostgpnil odpisy aktu notarialnego (rep. A.
numer [...]), ktérego byta ona strona, na rzecz pozostalych stawajacych do niego osob, wskutek czego
doszto do udostepnienia jej danych osobowych na rzecz os6b nieuprawnionych. Jednoczesnie Skarzaca
wskazata, iz zakres jej danych osobowych, przetwarzanych w ww. akcie, jest zbyt szeroki.
Niezrozumiatym dla niej jest bowiem przetwarzanie w tym dokumencie informacji odnoszacych si¢ do
jej numeru PESEL, numeru konta bankowego, serii i numeru dowodu osobistego, a takze informacji
0 tym, ze na mocy postanowienia spadkowego, wydanego w dniu [...] stycznia 1996 r. przez Sad

Rejonowy w K. (sygn. akt [...]), stata si¢ ona spadkobierca po swoim ojcu.



Precyzujac zakres skargi, Skarzaca wskazala, iz wnosi o cyt.: ,,nieujawnianie moich danych

osobowych innych niz imig, nazwisko, imiona rodzicéw i adres zamieszkania (...) w wydawanych

w przyszlosci wypisach z omawianego aktu” oraz ,,wydanie przez ww. Kancelari¢ nowych

skorygowanych wypiséw z aktu osobom bioracym udziat w akcie, z jednoczesnym zadaniem przez ww.

Kancelari¢ zwrotu juz wydanych wypiséw z aktu.”

W toku postepowania administracyjnego przeprowadzonego w niniejszej sprawie, Generalny

Inspektor Ochrony Danych Osobowych ustalit nast¢pujace okolicznosci faktyczne.

1)

2)

3)

4)

5)

W dniu [...] stycznia 1996 r. Sad Rejonowy w K. wydal postanowienie spadkowe (sygn. akt
[...]) po zmarlym A. G., na mocy ktorego spadek po nim na podstawie ustawy nabyli: Zona M.
G. zdomu D., oraz jego corki: Mo. G., D. G1B. G., po ¥ czg$ci kazda z nich.

Skarzaca zlozyla w dniu [...] stycznia 2012 r. o$wiadczenie woli o nast¢pujacej tresci,
cyt.: ,,dziatlajac w imieniu wiasnym, na podstawie art. 23 ust. 1 pkt 1 i art. 27 ust. 2 pkt 1
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (...) wyrazam zgod¢ na
przetwarzanie moich danych osobowych w tym rowniez w przypadku zaistnienia takiej
koniecznosci — podania ich do publicznej wiadomosci przez Prezydenta Miasta K., w sprawie
zbycia na rzecz Miasta nieruchomos$ci oznaczonej jako dzialka nr 8/29, w zakresie
oznaczonym w ztozonym podaniu 1 zalaczonych dokumentach”.

W dniu [...] marca 2012 r. podpisany zostal pomigdzy Skarzaca a Miastem K. protokot
uzgodnienia warunkow nabycia do zasobu Miasta K. od Skarzacej udziatu wynoszacego 1/128
czgSci w prawie wiasnosci nieruchomos$ci gruntowej potozonej w K. w zakresie gruntu
oznaczonego geodezyjnie jako dziatka nr [...] na k. m. 29 obregb B. o powierzchni [...] m?,
zapisane] w ksiedze wieczystej prowadzonej pod numerem [...] przez Sad Rejonowy w K.
Zgodnie z punktem 6 rzeczonego protokolu, uzgodnienia zawarte w jego tresci miaty zostaé
zawarte w tresci umowy notarialnej majacej by¢ spisanej w Kancelarii Notarialnej Pani A. L..
W dniu [...] czerwca 2012 r. sporzadzony zostal przez notariusza, A. L., prowadzaca
kancelari¢ pod nazwa Kancelaria Notarialna S. C. A. L. & E. S., akt notarialny (rep. [...])
sprzedazy ww. nieruchomosci na rzecz Miasta K. W komparycji aktu zawarte zostaty dane
osobowe 0sob, bedacych dotychczasowymi udzialowcami zbywanej nieruchomos$ci (w tym
dane osobowe Skarzacej), w zakresie imienia, nazwiska, imion rodzicéw, adresu zamieszkania,
numeru PESEL, serii i numeru dowodu osobistego.

Sktadajac wyjasnienia w niniejszej sprawie, Pani A. L. powotata szereg przepisow ustawy
Prawo o notariacie, regulujacych dokonywanie przez notariusza czynno$ci notarialnych.
Odnoszac si¢ do udostgpnienia w ww. akcie notarialnym informacji o numerze PESEL
Skarzacej, wskazata, iz udostgpnienie to podyktowane bylo konieczno$cia zrealizowania
obowiazkéw natozonych na notariusza moca ustawy o przeciwdziataniu praniu brudnych
pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu, za$ udost¢pnienie numeru konta bankowego wiazato
si¢ z nieodzownoscia opisania sposobu, w jaki miato nastapi¢ uregulowanie na rzecz Skarzacej
naleznosci wynikajacej z tytulu zawarcia ww. umowy, na co Skarzaca w ww. akcie wyrazita

zgodg. Ustosunkowujac si¢ za$ do zawarcia w tresci aktu informacji odnoszacych si¢ do



postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, wskazala, ze powyzsze wynikatlo z
okolicznosci, iz do dnia sporzadzenia aktu Skarzaca (ani czlonkowie jej rodziny) nie ujawnili
swojego prawa wilasno$ci wynikajacego z dziedziczenia w ksigdze wieczystej. Na dzien
sporzadzenia rzeczonego aktu w ksigdze wieczystej ujawniony byl bowiem jako wiasciciel
zmarty ojciec Skarzacej. Pani A. L. wskazala ponadto, iz cyt.: ,,Akt byl przeze mnie
odczytywany na glos w jednej z sal posiedzen Urzedu Miasta K. w obecnosci réwniez
pracownikéw Urzedu Miasta i1 zawsze — co nalezy do moich obowiazkow jako notariusza —
zadaje¢ pytanie stronom, czy zgadzaja si¢ na tre$¢ aktu notarialnego, czy jest on dla nich
zrozumialy i czy majq jakiekolwiek pytania zwiazane z tre§cia umowy. Tak bylo réwniez w
omawianej sytuacji, ze po odczytaniu strona skarzaca miala czas kilkunastu minut na podjecie

decyzji o podpisaniu lub niepodpisaniu aktu notarialnego.”

Po zapoznaniu si¢ z calo$cia materialu zgromadzonego w sprawie Generalny Inspektor
Ochrony Danych Osobowych zwazyl, co nastepuje.

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101,
poz. 926 z poézn. zm.), okresla obowiazki administratora danych, do ktorych nalezy przetwarzanie
danych osobowych z zachowaniem przestanek okreslonych w ustawie. Zgodnie natomiast z jej
art. 7 pkt 2, ilekro¢ w ustawie jest mowa o przetwarzaniu danych, rozumie si¢ przez to jakiekolwiek
operacje wykonywane na danych osobowych, takie jak zbieranie, utrwalanie, przechowywanie,
opracowywanie, zmienianie, udost¢pnianie i usuwanie, a zwlaszcza te, ktore wykonuje si¢ w systemach
informatycznych.

Przepisem uprawniajacym administratorow danych do przetwarzania danych osob fizycznych,
w tym ich utrwalania, jest art. 23 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych, zgodnie z ktorym,
przetwarzanie danych jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy spelniona jest jedna z przestanek taksatywnie
wskazanych w tym przepisie. Stosownie do tresci powotanego przepisu, przetwarzanie danych jest
dopuszczalne m. in. wtedy, gdy: jest to niezbedne dla zrealizowania uprawnienia lub spetnienia
obowiazku wynikajacego z przepisu prawa (pkt 2).

Odnoszac si¢ natomiast do przetwarzania tzw. sensytywnych danych osobowych wskazac
nalezy, iz w mysl art. 27 ust. 1 pkt 1 ustawy, zabrania si¢ przetwarzania danych ujawniajacych
pochodzenie rasowe lub etniczne, poglady polityczne, przekonania religijne lub filozoficzne,
przynalezno$§¢ wyznaniowa, partyjna lub zwiazkowa, jak réwniez danych o stanie zdrowia, kodzie
genetycznym, nalogach lub zyciu seksualnym oraz danych dotyczacych skazan, orzeczen
o ukaraniu i mandatow karnych, a takze innych orzeczen wydanych w postgpowaniu sadowym lub
administracyjnym. Powotany przepis wprowadza zatem zakaz przetwarzania, a co za tym idzie,
udostepniania danych odnoszacych si¢ do orzeczen wydanych w postgpowaniu sadowym. Zgodnie
za$§ z przepisem art. 27 ust. 2 ustawy, przetwarzanie danych, o ktérych mowa w ust. 1, jest jednak
dopuszczalne m. in. jezeli: przepis szczegolny innej ustawy zezwala na przetwarzanie takich danych bez
zgody osoby, ktorej dane dotycza, i stwarza pelne gwarancje ich ochrony (pkt 2).

Analiza stanu faktycznego w niniejszej sprawie jednoznacznie kaze stwierdzic,

ze przestanke legalizujaca przetwarzanie danych osobowych Skarzacej w ww. akcie notarialnym



stanowi art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy — jesli chodzi o zwykle dane osobowe Skarzacej 1 art. 27 ust. 2
pkt 2 ustawy — jesli chodzi o dane Skarzacej w zakresie informacji, iZ na mocy ww. postanowienia
stata si¢ ona spadkobierca po swoim zmartym ojcu.

Wskazac¢ nalezy, iz zgodnie z art. 85 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie (Dz.
U. z 2008 r. Nr 189, poz. 1158 z poézn. zm.), przy dokonywaniu czynnosci notarialnej notariusz jest
obowiazany stwierdzi¢ tozsamo$¢ osob bioracych udzial w czynnosci (§ 1). Stwierdzenie powinno
nastapi¢ na podstawie prawem przewidzianych dokumentéw, a w braku takich dokumentéw — w sposob
wylaczajacy wszelka watpliwo$¢ co do okreslenia tozsamosci osoby bioracej udzial w czynnosci
notarialnej (§ 2). Sposéb stwierdzenia tozsamosci notariusz okresli w sporzadzonym dokumencie (§ 3).

Zgodnie z przepisem art. 91 Prawa o notariacie, notariusz sporzadza akt notarialny, jezeli
wymaga tego przepis prawa lub taka jest wola stron. W mysl natomiast przepisu art. 92 § 1 ww. aktu
prawnego, akt notarialny powinien zawiera¢: dzien, miesiac i rok sporzadzenia aktu, a w razie potrzeby
lub na Zadanie strony — godzing 1 minut¢ rozpoczecia 1 podpisania aktu (pkt 1); miejsce sporzadzenia
aktu (pkt 2); imig, nazwisko i siedzib¢ kancelarii notariusza, a jezeli akt sporzadzit zast¢pca notariusza —
nadto imig i nazwisko zastgpcy (pkt 3); imiona, nazwiska, imiona rodzicOw 1 miejsce zamieszkania osob
fizycznych, nazwe 1 siedzibg osob prawnych lub innych podmiotow bioracych udziat w akcie, imiona,
nazwiska 1 miejsce zamieszkania osob dziatajacych w imieniu 0s6b prawnych, ich przedstawicieli lub
pelnomocnikow, a takze innych osob obecnych przy sporzadzaniu aktu (pkt 4); o$wiadczenia stron,
z powolaniem si¢ w razie potrzeby na okazane przy akcie dokumenty (pkt 5); stwierdzenie, na zadanie
stron, faktéw 1 istotnych okolicznos$ci, ktore zaszly przy spisywaniu aktu (pkt 6); stwierdzenie, ze akt
zostal odczytany, przyjety i podpisany (pkt 7); podpisy bioracych udziat w akcie oraz os6b obecnych
przy sporzadzaniu aktu (pkt 8); podpis notariusza (pkt 9). Udostgpnienie zatem danych osobowych
Skarzacej w zakresie jej imienia, nazwiska, imion rodzicow i adresu zamieszkania w ww. akcie
notarialnym uzna¢ nalezy za legalne, bowiem znajduje ono oparcie w przepisie art. 92 § 1 pkt 4 Prawa
0 notariacie, a zatem spelia przestanke legalnos$ci o ktorej mowa w art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy
o ochronie danych osobowych.

Odnoszac sig za$ do udostgpnienia danych osobowych Skarzacej, innych niz przewidziane
W powyzej przytoczonym art. 92 § 1 Prawa o notariacie, wskaza¢ nalezy, 1z rzeczony przepis, w § 3
stanowi, ze jezeli akt notarialny dotyczy czynnosci prawnej, akt ten powinien zawiera¢ tresci istotne
dla tej czynnosci. Ponadto akt notarialny powinien zawiera¢ inne stwierdzenia, ktorych potrzeba
umieszczenia w akcie wynika z niniejszej ustawy, z przepisow szczegdlnych albo z woli stron.

Ustosunkowujac si¢ zatem do udostepnienia numeru PESEL Skarzacej wskaza¢ nalezy,
iZ notariusze sa, w rozumieniu ustawy z dnia 16 listopada 2000 r. o przeciwdzialaniu praniu pieni¢dzy
oraz finansowaniu terroryzmu (Dz. U. z 2010 r. Nr 46, poz. 276 z pdzn. zm.), instytucjami
obowigzanymi do stosowania wobec swoich klientow srodkoéw bezpieczenstwa finansowego. Zgodnie
z brzmieniem przepisu art. 2 pkt In ustawy o przeciwdzialaniu praniu pieni¢dzy oraz finansowaniu
terroryzmu, ilekro¢ w ustawie jest mowa o instytucji zobowiazanej rozumie si¢ przez to notariuszy — w
zakresie czynno$ci notarialnych dotyczacych obrotu warto§ciami majatkowymi, adwokatow
wykonujacych zawod, radcéw prawnych wykonujacych zawdd poza stosunkiem pracy w urzedach

obshugujacych organy administracji rzadowej 1 jednostkach samorzadu terytorialnego, prawnikdéw



zagranicznych $§wiadczacych pomoc prawna poza stosunkiem pracy, bieglych rewidentow
wykonujacych zawdd, doradcéw podatkowych wykonujacych zawadd.

Zgodnie z przepisem art. 8b ust. 1 tego aktu prawa instytucje obowiazane stosuja wobec
swoich klientow Ssrodki bezpieczenstwa finansowego. Zakres stosowania jest okreslany na podstawie
oceny ryzyka prania pienigdzy i finansowania terroryzmu, zwanej dalej "ocena ryzyka", dokonanej
w wyniku analizy, z uwzglednieniem w szczegolnosci rodzaju klienta, stosunkow gospodarczych,
produktow lub transakcji. W mysl za$ art. 8b ust. 3 pkt 1, srodki bezpieczenstwa finansowego, o ktorych
mowa w ust. 1, polegaja na: identyfikacji klienta i1 weryfikacji jego tozsamo$ci na podstawie
dokumentéw lub informacji publicznie dostgpnych. Zgodnie za§ z przepisem art. 9 ust. 1 pkt
1 identyfikacja, o ktérej mowa w art. 8b ust. 3 pkt 1, obejmuje w przypadku osob fizycznych i ich
przedstawicieli — ustalenie i1 zapisanie cech dokumentu stwierdzajacego na podstawie odrgbnych
przepisoOw tozsamos¢ osoby, a takze imienia, nazwiska, obywatelstwa oraz adresu osoby dokonujacej
transakcji, a ponadto numeru PESEL lub daty urodzenia w przypadku osoby nieposiadajacej numeru
PESEL, lub numeru dokumentu stwierdzajacego tozsamo$¢ cudzoziemca, lub kodu kraju w przypadku
przedstawienia paszportu.

Utrwalenie danych osobowych Skarzacej w komparycji aktu w zakresie informacji o numerze
PESEL, czy tez numerze i serii dowodu osobistego, identyfikujacych ja dla potrzeb zawarcia
przedmiotowego stosunku cywilnoprawnego, znajduje oparcie w przytoczonych wyzej powszechnie
obowigzujacych przepisach prawa, a zatem spetnia przestanke legalnosci tego procesu. Zaakcentowania
takze wymaga, iz na notariuszu, jako osobie zaufania publicznego, ciazy obowiazek kierowania si¢ przy
dokonywaniu czynnosci notarialnych szczeg6lna staranno$cia zawodowa z uwzglednieniem ochrony
interesOw stron tych czynnosci. Za taki interes uzna¢ nalezy doktadna identyfikacj¢ tozsamosci stron
czynnosci notarialnych.

Odnoszac si¢ za$ do udostgpnienia numeru konta bankowego Skarzacej w ww. akcie
notarialnym, wskaza¢ nalezy, ze w protokole uzgodnienia warunkéw nabycia do zasobu Miasta K.
udzialu Skarzacej w ww. nieruchomosci, podata ona swoje dane osobowe (ktorych aktualnie
przetwarzanie kwestionuje), w tym numer konta bankowego i zgodnie z punktem 6 tego protokotu,
wyrazita zgodeg na spisanie zawartych w nim uzgodnien w umowie notarialnej. Wobec powyzszego,
numer konta bankowego zostal przez notariusza uwzgledniony w treSci rzeczonego aktu. Na ten
bowiem rachunek bankowy miata by¢ przelana nalezno$¢ wynikajaca z dokonywane;j transakcji.

Takze udostgpnienie przez notariusza danych osobowych Skarzacej na rzecz pozostatych
stron analizowanego aktu uzna¢ nalezy za spelniajace przestankg legalnosci, o ktérej mowa w ww.
przepisie art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy o ochronie danych osobowych. Zgodnie bowiem z art. 110 § 1
Prawa o notariacie, wypisy aktu notarialnego wydaje si¢ stronom aktu lub osobom, dla ktérych
zastrzezono w akcie prawo otrzymania wypisu, a takze ich nastgpcom prawnym.

Ustosunkowujac si¢ za$ do udostgpnienia w tresci aktu notarialnego danych wrazliwych
Skarzacej, tj. informacji, iz na mocy postanowienia spadkowego stata si¢ ona spadkobierca, wskazac
nalezy, iz zgodnie z przepisem art. 92 § 4 Prawa o notariacie, jezeli akt notarialny w swej tresci zawiera
przeniesienie, zmiang lub zrzeczenie si¢ prawa ujawnionego w ksigdze wieczystej albo ustanowienie

prawa podlegajacego ujawnieniu w ksiedze wieczystej, badz obejmuje czynnos¢ przenoszaca wiasnos¢



nieruchomosci, chociazby dla tej nieruchomosci nie byla prowadzona ksigga wieczysta, notariusz
sporzadzajacy akt notarialny jest obowigzany zamie$ci¢ w tym akcie wniosek o dokonanie wpisu
w ksigdze wieczystej, zawierajacy wszystkie dane wymagane przepisami Kodeksu postgpowania
cywilnego. Notariusz jest obowiazany przesta¢ z urzedu sadowi wlasciwemu do prowadzenia ksiag
wieczystych wypis aktu notarialnego zawierajacy wniosek o wpis do ksiggi wieczystej wraz
z dokumentami stanowiacymi podstawe wpisu, w terminie trzech dni od sporzadzenia aktu.

Z powyzszego wynika zatem, iz formulujac wobec sadu wieczystoksiggowego wniosek
o dokonanie zmian w tresci ksiggi wieczystej, polegajacych na wpisaniu wtasnos$ci na rzecz Miasta K.
w udziale przynaleznym m. in. Skarzacej, koniecznym bylo opisanie aktualnego stanu ujawnionego w
ksigdze wieczystej oraz dostarczenie dokumentow bedacych podstawa tego wpisu,

w tym wypadku ww. postanowienia spadkowego. Wobec okoliczno$ci, iz Skarzaca, jak rowniez
nikt z cztonkdw jej rodziny, nie wnidst do sadu wieczystoksiggowego wniosku o uaktualnienie stanu
wlasnos$ciowego nieruchomosci po wydaniu ww. postanowienia spadkowego, notariusz z nalezyta,
przewidzianag swojemu zawodowi staranno$cia, dokonat kompleksowego opisania zmian
wiasnosciowych dotyczacych nieruchomosci, uwzgledniajacych ww. postanowienie z dnia 24 stycznia
1996 r. Nie bez znaczenia w tym przypadku jest rowniez natozony na notariusza moca przepisu art. 80 §
1 Prawa o notariacie obowiazek sporzadzania aktow i dokumentéw w sposob zrozumialy 1 przejrzysty.
Niezbednym bylo zatem dokladne 1 wyczerpujace opisanie zmian wiasnosciowych dotyczacych
rzeczone]j nieruchomosci. Podsumowujac, przetwarzanie w akcie notarialnym informacji, iz na mocy
ww. postanowienia spadkowego Skarzaca uznana zostata spadkobierca po swoim zmartym ojcu, spetnia
przestanke legalnosci tego procesu, o ktorej mowa w art. 27 ust. 2 pkt 2 ustawy.

Ustosunkowujac si¢ za$ do zadania Skarzacej ,nieujawniania moich danych osobowych
innych niz imig, nazwisko, imiona rodzicéw 1 adres zamieszkania (...) w wydawanych w przysztosci
wypisach z omawianego aktu” oraz ,,wydania przez ww. Kancelari¢ nowych skorygowanych wypisow
z aktu osobom bioracym udzial w akcie, z jednoczesnym zadaniem przez ww. Kancelari¢ zwrotu juz
wydanych wypisow z aktu” wskaza¢ nalezy, iz organ ochrony danych osobowych, zgodnie
z przyznanymi kompetencjami jest uprawniony do dokonywania kontroli zgodnosci przetwarzania
danych z przepisami o ochronie danych osobowych oraz wydawania decyzji administracyjnych
1 rozpatrywania skarg w sprawach wykonywania przepisow o ochronie danych osobowych. Organ
ochrony danych osobowych nie jest natomiast organem uprawnionym do rozstrzygania o legalnosci
dysponowania dokumentami. Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych moze ocenia¢ jedynie
legalnos¢ dysponowania danymi osobowymi, a nie no$nikami na ktorych dane te zostaty utrwalone.

Jednoczes$nie jednak wskaza¢ nalezy, ze kazdy, kto ma poczucie naruszenia jego dobr
osobistych, moze — w stosunku do osoby wedlug niej winnej naruszenia — wystapi¢ na drogeg
postgpowania cywilnego w mysl przepisow ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania
cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296 z pézn. zm.). Stosownie do tresci art. 23 ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 z pézn. zm.), niezaleznie od ochrony przewidzianej
w innych przepisach, dobra osobiste cztowieka, jak w szczegolnosci zdrowie, wolnos¢, cze$é, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania,

tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza 1 racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa


http://lex.online.wolterskluwer.pl/WKPLOnline/index.rpc#hiperlinkText.rpc?hiperlink=type=wersje_jednostki:nro=Powszechny.717412:part=a80&full=1
http://lex.online.wolterskluwer.pl/WKPLOnline/index.rpc#hiperlinkText.rpc?hiperlink=type=tresc:nro=Powszechny.8983&full=1
http://lex.online.wolterskluwer.pl/WKPLOnline/index.rpc#hiperlinkText.rpc?hiperlink=type=tresc:nro=Powszechny.8983&full=1

cywilnego. Jezeli wigc wskutek dziatan ww. podmiotu doszto w ocenie Skarzacej do naruszenia jej dobr
osobistych, moze ona dochodzi¢ ich ochrony na gruncie przepisow Kodeksu cywilnego. Zgodnie
z art. 24 § 1 Kodeksu cywilnego ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem,
moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego
naruszenia moze ona takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila si¢ naruszenia, dopetnita czynnosci
potrzebnych do usunigcia jego skutkow, w szczegolnosci azeby zlozyta o$wiadczenie odpowiedniej
tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w Kodeksie cywilnym moze ona rowniez
zada¢ zados$Cuczynienia pienigznego lub zaptaty odpowiedniej sumy pienigznej na wskazany cel
spoteczny. Sadem wiasciwym w tym zakresie bedzie sad cywilny.

W tym stanie faktycznym i prawnym Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych

rozstrzygnat, jak w sentencji.

Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych i art. 129 § 2 Kodeksu
postgpowania administracyjnego strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze zwroci¢ si¢ do
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych (adres: 00-193 Warszawa, ul. Stawki 2)

z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji.
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