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DIS/DEC-158/13/9658

DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r., Nr 98, poz. 1071 z pdézn. zm.) i art. 16 ust. 1 w zwiazku
z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzes$nia 2001 r. o dostgpie do informacji publicznej (Dz. U. Nr 112,
poz. 1198 z pézn. zm.) w sprawie wniosku R.R. o udostgpnienie informacji publicznej w zakresie
kopii: protokotu kontroli o sygn. [...], protokotu kontroli o sygn. [...], protokotu kontroli o sygn.
[...], protokotu kontroli o sygn. [..], protokolu kontroli o sygn. [..] wraz z wnioskami
pokontrolnymi, protokotu kontroli o sygn. [...] wraz z wnioskami pokontrolnymi oraz przestanie

wnioskowanej informacji na adres poczty elektroniczne;j: [...],

odmawiam udost¢pnienia informacji publicznej w zakresie wskazanych we wniosku

protokolow kontroli oraz wnioskow pokontrolnych

Uzasadnienie

W dniu [...] stycznia 2013 r. do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych
wplynat przestany droga elektroniczna wniosek R.R. o udostgpnienie informacji publicznej
w zakresie kopii: protokotu kontroli o sygn. [...] oraz decyzji o sygn. DIS/DEC-651/37118/11,
protokotu kontroli o sygn. [...] oraz decyzji o sygn. DIS/DEC-894/51260/11, protokotu kontroli o
sygn. [...] oraz decyzji o sygn. DIS/DEC-1110/64638/11, protokotu kontroli o sygn. [...] oraz
decyzji o sygn. DIS/DEC-41/12/2283, protokotu kontroli o sygn. [..] oraz wnioskow
pokontrolnych, protokotu kontroli o sygn. [...] oraz wnioskéw pokontrolnych, decyzji o sygn.
DIS/DEC-39/2767/11, decyzji o sygn. DOLiS/DEC-835/10/26031,26035 oraz przeslanie

wnioskowanej informacji na adres poczty elektronicznej [...]. Pismem z dnia [...] lutego 2013 r.
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(sygn. [...]) przestanym droga elektroniczna Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych
poinformowal R.R., iz treSci decyzji o sygn.: DIS/DEC-651/37118/11, DIS/DEC-894/51260/11,
DIS/DEC-1110/64638/11, DIS/DEC-41/12/2283 DIS/DEC-39/2767/11, DOLiS/DEC-
835/10/26031,26035 sa dostgpne w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie internetowej
GIODO pod adresem: www.giodo.gov.pl w zaktadce: ,,Prawo” - ,,Decyzje GIODO”. Jednoczesnie
ww. pismem R.R. zostal poinformowany, ze w odniesieniu do pozostalych informacji objetych
treScia wniosku, tj. kopii protokotow kontroli oraz wnioskéw pokontrolnych, zostanie wydana
decyzja administracyjna.

W zwiazku z tym, ze ww. wniosek dotyczy udostgpnienia informacji o sprawach
publicznych, jego rozpatrzenie powinno nastapi¢ z uwzglednieniem przepisOw ustawy z dnia

6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. Nr 112, poz. 1198 z p6zn. zm.).

Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy o dostepie do informacji publicznej, prawo do informacji
publicznej podlega ograniczeniu w zakresie i na zasadach okreslonych w przepisach o ochronie
informacji niejawnych oraz o ochronie innych tajemnic ustawowo chronionych.

Whniosek o udostgpnienie informacji publicznej zlozony przez R.R. dotyczy informacji
pozyskanych w toku kontroli przeprowadzonych w 2011 r. przez inspektoréw upowaznionych przez
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych. Objete wnioskiem protokoty kontroli oraz
wystapienia skierowane przez inspektoréw do Generalnego Inspektora Ochrony Danych
Osobowych zawierajace wnioski pokontrolne skladaja si¢ na akta kontroli. Nalezy wskazac,
1z zagadnienia bedace przedmiotem kontroli oznaczonych sygnaturami: [...], [...], [...], [...], [...] oraz
[...] dotycza, m.in. zabezpieczen zastosowanych przez skontrolowane podmioty w celu ochrony
przetwarzanych przez nie danych osobowych, w tym dotyczacych systemow informatycznych,
i stanowia tym samym tajemnic¢ ustawowo chroniona. W protokotach z ww. kontroli oraz
wystapieniach inspektoréw zawierajacych wnioski pokontrolne sa zawarte ustalenia w tym
zakresie.

Stosownie do art. 39 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych
(Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.) osoby, ktore zostaly upowaznione do przetwarzania
danych, sa obowigzane zachowa¢ w tajemnicy te dane osobowe oraz sposoby ich zabezpieczenia.
»Mozna twierdzi¢, ze mamy tu do czynienia z postacia tajemnicy zawodowej (...)” (J. Barta,
P. Fajgielski, R. Markiewicz, Ochrona danych osobowych. Komentarz, Krakow 2007, str. 618).

Nie tylko zatem osoby, ktére zostaly upowaznione do ochrony danych osobowych przez



administratora, lecz takze organ kontrolny, ktory wszedt w posiadanie tych informacji, nie jest
uprawniony do jej udostgpniania osobom nieuprawnionym.

Prawo do objetych wnioskiem informacji zawartych w protokotach kontroli oraz
wystapieniach zawierajacych wnioski pokontrolne podlega zatem ograniczeniu ze wzgledu na
przystugujacy jej walor tajemnicy ustawowo chronionej — o ktoérej mowa w powolanym art. 39
ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101,

poz. 926 ze zm.) — dotyczacej sposoboéw zabezpieczenia danych osobowych przetwarzanych przez

podmioty poddane kontroli. W zwiazku z powyzszym nie podlegaja one udostgpnieniu w trybie

okreslonym w ustawie o dostepie do informacji publiczne;.

Organ dysponujacy informacjami, ktore w mysl ustawy o dostgpie do informacji publiczne;j
stanowia informacje publiczna i1 jednocze$nie sa objete przynajmniej jedna z tajemnic
wymienionych w art. 5 ust. 1 — 3 wskazanej ustawy, jest zobowigzany do nieujawniania tych
informacji. Ustawodawca uznal je bowiem za informacje konfidencjonalne. Zlekcewazenie tego
obowiazku skutkowatoby dziataniem organu wbrew przepisom prawa i naruszeniem nie tylko norm
powolanej ustawy, lecz takze zasad ustanowionych w ustawie z dnia 2 kwietnia 1997 r. Konstytucja

Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 78, poz. 483 z p6zn. zm.).

Wobec powyzszego, Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych rozstrzygnal jak

w sentencji.

Na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy o dostgpie do informacji publicznej w zwiazku z art. 127 § 3
Kodeksu postgpowania administracyjnego oraz art. 21 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych,
stronie niezadowolonej z niniejszej decyzji przystluguje, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia,
prawo zlozenia do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych (adres: ul. Stawki 2,

00 -193 Warszawa) wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy.
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