GENERALNY INSPEKTOR
OCHRONY DANYCH
OSOBOWYCH

dr Wojciech R. Wiewiorowski

Warszawa, dnia 20 kwietnia 2011 r. r.

DOLIiS/DEC-323/11
dot. [...]

DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 11 art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pézn. zm.), art. 12 pkt 2, art. 22
w zw. z art. 29 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (tekst jedn. Dz. U.
z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.) i art. 5 ustawy z dnia 29 pazdziernika 2010 r. o zmianie
ustawy o ochronie danych osobowych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 229, poz. 1497), po
przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego w sprawie skargi Pani N.M., prowadzacej
dziatalno$¢ gospodarcza w [...], reprezentowanej przez adwokata £..W., na odmowe udostgpnienia
przez A SA, danych osobowych (w tym adresow IP) uzytkownikow o pseudonimach ,,[...]”, ,,[...]”,
e s ssleee ]y soleee]s sl ]y soleec s sleee 17 olo- 175 wl--.17, ktérzy zamiescili wpisy na portalu
internetowym [...],

1) umarzam postepowanie w zakresie danych osobowych uzytkownikow o pseudonimach ,,|[...]”,

”["']”, ”["']”’ ”["‘]”9

2) w pozostalym zakresie odmawiam uwzglednienia wniosku.
Uzasadnienie

Do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych wplyngla skarga Pani N.M.,
prowadzace] dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa ,,A” (zwanej dalej Skarzaca), reprezentowanej
przez adwokata £.W., na odmowe udost¢pnienia przez A SA, (zwana dalej Spotka), danych
osobowych (w tym adresow IP) uzytkownikow o pseudonimach ,,[...]17, ,,[...]", »[.--1"5 »[---17s
o] s sl ] ol 17 ol 17 ol o217 -], ktOrzy zamie$cili na portalu internetowym [...] wpisy
dotyczace prowadzonej przez Skarzaca dziatalno$ci. W skardze wskazano, iz dziatania tych oséb
zdaniem Skarzacej wypelniaja znamiona przestgpstwa zniestawienia wskazanego w art. 212 ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553 ze zm.), zwanej dalej Kk, oraz, ze w
chwili obecnej w Sadzie Rejonowym dla K na skutek dziatan podjgtych przez Skarzaca toczy sig
postgpowanie z oskarzenia prywatnego, w ktorego toku Skarzaca zostata zobowigzana do
sprecyzowania aktu oskarzenia o wymagane przepisami prawa elementy. Ponadto w skardze
przytoczono tres¢ art. 487 Kpk, zgodnie z ktorym akt oskarzenia moze ograniczy¢ si¢ do m.in.
oznaczenia osoby oskarzonego oraz podniesiono, ze konieczne jest oznaczenie osoby oskarzonego
poprzez wskazanie danych majacych na celu jego identyfikacje, takich jak imig, nazwisko, adres.



Pelnomocnik Skarzacej wniost o nakazanie Spotce -na podstawie art. 18 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 29
ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz.
926 z p6zn. zm.), zwanej dalej ustawa - udostgpnienia przetwarzanych przez nia danych.

Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych przeprowadzil w niniejszej sprawie
postgpowanie administracyjne, w toku ktérego ustalil, co nastgpuje.
1. Na forum internetowym w prowadzonym przez Spotke serwisie [...], w watku zatytutowanym
»l---]” Wpisow dokonali m.in. uzytkownicy postugujacy si¢ pseudonimami:
’(w dniu [...].02.2010 1. 0 godz. [...]),
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.]” (wdniu[...].10.2008 r. 0 godz. [...]),
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..]” (wdniu[...].10.2008 r. 0 godz. [...] 1 w dniu [...].10.2008 1. 0 godz. [...]),

..]” (wdniu[...].10.2008 r. 0 godz. [...] 1 w dniu [...].10.2008 1. 0 godz. [...]),

..]” (wdniu [...].08.2008 r. 0 godz. [...]),

..]” (wdniu [...].03.2009 r. 0 godz. [...]),

...]” (wdniu [...].03.2010 r. 0 godz. [...]).

2. W pi$mie z dnia [...] marca 2010 r. (karty 7-10 akt sprawy) pelnomocnik Skarzacej wystapit do
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Spotki z wnioskiem o ,,udostepnienie danych osobowych, w tym numeru IP oraz innych danych
osobowych znanych administratorowi portalu [...], pozwalajacych na identyfikacje wskazanych
ponizej uzytkownikow tego portalu”, podnoszac, ze wpisy zamieszczone przez rzeczonych
uzytkownikdw wypetniaja znamiona przestgpstwa znieslawienia opisanego w art. 212 Kk, a
Skarzaca pragnie zlozy¢ prywatny akt oskarzenia w tej sprawie. Wniosek dotyczyt danych
uzytkownikéw o pseudonimach: ,[...17, ,.[...17, »[---17 wleo-17 olee 17 wloo 17 Wl 17 Wl 17
wlo--]7s 5[-..]". Jako podstawa prawna wniosku zostal wskazany art. 29 ust. 2 ustawy o ochronie
danych osobowych. W powyzszym pismie podniesiono, iz na portalu internetowym [...] pojawila si¢
seria wpisOw narazajacych Skarzaca na utrat¢ zaufania, podwazajacych zaréwno kompetencje
Skarzacej do prowadzenia przedszkola jak i sposob jego prowadzenia oraz wskazano, ze uzyskanie
wnioskowanych danych jest konieczne w celu wniesienia prywatnego aktu oskarzenia przeciwko
uzytkownikom forum. Do wniosku dotaczono wydruk z forum internetowego zawierajacy tres¢ wpisow
dokonanych przez osoby, ktorych danych wniosek dotyczyt.

3. Pismem z dnia [...] kwietnia 2010 r. (karty 18-19 akt sprawy) Spotka odmowita udostgpnienia
zadanych danych osobowych wskazujac, ze zgodnie z obowiazujacym prawem wydanie takich danych
moze nastapi¢ wylacznie na zadanie sadu lub prokuratora zawarte w odpowiednim postanowieniu.
Spotka wskazata, ze informacje o danych osobowych i danych eksploatacyjnych, ktorymi sa np. adresy
IP udziela si¢ organom panstwa na potrzeby prowadzonych przez nie postgpowan oraz poinformowata,
ze posiadane przez nia dane moga zosta¢ udostepnione na podstawie art. 218 w zwiazku z art. 236a
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555 ze zm.),
zwanej dalej Kpk, po wydaniu postanowienia o zwolnieniu z zachowania tajemnicy stuzbowe.

4. Pismem z dnia [...] kwietnia 2010 r. (karta 20 akt sprawy) Sad Rejonowy dla K w zwiazku z
wplywem materialow sprawy w przedmiocie skargi o czyn z art. 212 § 1 Kk na szkode¢ Skarzacej,
poinformowat jej pelnomocnika, Zze Komisariat V Policji w K wskazal, iz ,,wyczerpal dostepne
dzialania Policji w przedmiotowej sprawie i w toku prowadzonych czynnosci ustalit
wilascicieli/administratoréw przydzielonych numerdéw IP, jednak nie jest mozliwe ustalenie pelnych
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danych osobowych bez wszczecia/podjgcia postgpowania, a strona skarzaca nie wnosi o takie

podjecie”. Ponadto, Sad Rejonowy dla K zwrécit si¢ m.in. o wskazanie ,,czy oskarzyciel prywatny

podtrzymuje akt oskarzenia w przedmiotowej sprawie, a jezeli tak o sprecyzowanie prywatnego

aktu oskarzenia o wymagane przepisami prawa elementy (art. 487 kpk)”. W odpowiedzi

petnomocnik Skarzacej w pisSmie z dn. [...] kwietnia 2010 r. (karty 21-26 akt sprawy) wskazal, iz

podtrzymuje akt oskarzenia oraz wnidst o zobowiazanie Policji na podstawie art. 488 ust. 2 Kpk do

podjgcia okreslonych przed sad czynnosci dowodowych polegajacych m.in. na ustaleniu danych

0s0b dokonujacych wpisow w serwisie [...].

5. Spotka — zgodnie z jej wyjasnieniami (karty 31-32 oraz 64-65 akt sprawy) — w zwiazku ze

swiadczeniem tym osobom ustugi polegajacej na mozliwosci zamieszczania wypowiedzi na forum

dyskusyjnym w portalu [...] przetwarza dane osobowe uzytkownikow:

- ,[...]” (w zakresie obejmujacym adres IP, adres e-mail),

- ,[...]” (w zakresie obejmujacym adres IP, adres e-mail),

- ,[...]” (w zakresie obejmujacym adres IP, adres e-mail),

- ,[...]” (w zakresie obejmujacym adres IP, adres e-mail, imig, nazwisko, rok urodzenia, adres
zamieszkania),

- ,[...]” (w zakresie obejmujacym adres IP, adres e-mail, imig, nazwisko, rok urodzenia, adres
zamieszkania),

- ,[...]” (w zakresie obejmujacym adres IP, adres e-mail),

- ,[...]” (w zakresie obejmujacym adres IP, adres e-mail, imi¢, nazwisko, rok urodzenia, adres
zamieszkania),

- ,[...]” (w zakresie obejmujacym adres IP, adres e-mail, alternatywny adres e-mail),

- ,[...]” (w zakresie obejmujacym adres IP, adres e-mail, imi¢, nazwisko, rok urodzenia, adres
zamieszkania).

6. Spotka przetwarza dane osobowe uzytkownika ,,[...]” w zakresie imienia, nazwiska, adresu

zamieszkania, NIP, numeru PESEL oraz daty urodzenia w zbiorze o nazwie ,,S”, w zwiazku z

wykonywaniem przez ta osobg na podstawie umowy zlecenia obowiazkow tzw. ,,zewngtrznego”

moderatora forum. Przez Spotke przetwarzane sa rowniez informacje o adresie IP i adresie e-mail

tego uzytkownika.

7. Pelnomocnik Skarzacej w piSmie z dnia [...] stycznia 2011 r. (karty 69-70 akt sprawy) wskazal, iz

w wyniku zapoznania si¢ z aktami prowadzonej przez Sad Rejonowy dla K sprawy o sygn. akt [...]

uzyskat informacje, ze w wyniku dzialan podjetych przez VI Komisariat Policji w K ustalono dane

uzytkownikéw, ktorzy zamiesdcili wpisy w portalu [...]. Z powyzszego pisma wynika, iz w aktach

postepowania znajduja si¢ dane osobowe uzytkownikow:

- ,[...]” (w zakresie obejmujacym ptec i adres e-mail),

..]” (w zakresie obejmujacym ptec 1 adres e-mail),
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Po zapoznaniu si¢ z calo$cia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, Generalny
Inspektor Ochrony Danych Osobowych (zwany dalej réwniez Generalnym Inspektorem) zwazyl, co
nastgpuje.

W kwestii danych osobowych uzytkownikéw forum internetowego na portalu [...]
o pseudonimach ,,[...]7, ,,[...]", »[...]" 1 ,,[...]” zauwazy¢ nalezy, ze wyjasnienia zlozone przez
pelnomocnika Skarzacej wskazuja, iz aktualnie zar6wno on jak i Sad Rejonowy dla K, prowadzacy
postgpowanie w sprawie popetnienia czynu z art. 212 § 1 Kk na szkodg Skarzacej, posiadaja wiedzg
na temat imion, nazwisk i adreséw tych osob. Majac na uwadze, ze dziatania Skarzacej w niniejszej
sprawie mialy na celu zebranie danych w tym zakresie jako niezbgednych w jej przekonaniu do
zainicjowania postgpowania sadowego z oskarzenia prywatnego, uzyskanie przez nig informacji o tresci
tych danych powoduje, Ze niniejsze postgpowanie - w zakresie dotyczacym uzytkownikéw o
pseudonimach ,,[...]7, ,,[...]7, »[..-]", »[...]”- staje si¢ bezprzedmiotowe, co skutkuje koniecznoscia
jego umorzenia. Stosownie bowiem do art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z po6zn. zm.), zwanej dalej Kpa, gdy
postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato si¢ bezprzedmiotowe, organ administracji publicznej wydaje
decyzje¢ o umorzeniu postgpowania. W doktrynie wskazuje sig, ze: ,,Bezprzedmiotowos$¢ postgpowania
administracyjnego, o ktorej stanowi art. 105 § 1 Kpa, oznacza, ze brak jest ktoregos$ z elementow
materialnego stosunku prawnego, a wobec tego nie mozna wydaé decyzji zalatwiajacej sprawe
przez rozstrzygnigcie jej co do istoty. Przestanka umorzenia postgpowania moze istnie¢ jeszcze
przed wszczeciem postgpowania, co zostanie ujawnione dopiero w toczacym si¢ postgpowaniu, a
moze ona powsta¢ takze w czasie trwania postgpowania, a wigc w sprawie juz zawistej przed
organem administracyjnym” (B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks postepowania administracyjnego.
Komentarz, C.H. Beck, Warszawa 2006, s. 489). Ustalenie przez organ publiczny istnienia przestanki, o
ktorej mowa w art. 105 § 1 Kpa zobowiazuje go, jak podkresla si¢ w doktrynie i orzecznictwie, do umorzenia
postgpowania, nie ma bowiem wowczas podstaw do rozstrzygnigcia sprawy co do istoty, a dalsze prowadzenie
postgpowania w takim przypadku stanowiloby o jego wadliwosci, majacej istotny wptyw na wynik sprawy.

Odnoszac si¢ do kwestii nieudostgpnienia danych osobowych uzytkownikéw o pseudonimach
o] solee ] wsleee]s ol 17y o[- 171 [...]" zauwazy¢ nalezy, ze przepis, ktory zostal wskazany
jako podstawa prawna skierowanego do Spotki wniosku o udostgpnienie danych tj. art. 29 ust. 2
ustawy, przewiduje, ze dane moga zosta¢ udostgpnione jezeli podmiot wnioskujacy o ich udostgpnienie
m.in. w sposob wiarygodny uzasadni potrzebg posiadania tych danych. Zgodnie bowiem z art. 29
ust. 2 ustawy dane osobowe, z wylaczeniem danych, o ktérych mowa w art. 27 ust. 1, moga by¢
takze udostgpnione w celach innych niz wilaczenie do zbioru, innym osobom i podmiotom niz
wymienione w ust. 1, jezeli w sposdb wiarygodny uzasadnia potrzebg posiadania tych danych, a ich
udostgpnienie nie naruszy praw i wolnosci osob, ktorych dane dotycza. W mysl art. 29 ust. 3 ustawy
dane osobowe udostepnia si¢ na pisemny, umotywowany wniosek, chyba ze przepis innej ustawy
stanowi inaczej. Wniosek powinien zawiera¢ informacje umozliwiajace wyszukanie w zbiorze
zadanych danych osobowych oraz wskazywac ich zakres 1 przeznaczenie. Zaznaczy¢ jednoczesnie
nalezy, ze pomimo uchylenia art. 29 ustawy przez art. 1 pkt 7 ustawy z dnia 29 pazdziernika 2010 r.
0 zmianie ustawy o ochronie danych osobowych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 229, poz.
1497), ktora weszta w zycie w dniu 7 marca 2011 r, ma on zastosowanie do oceny stanu
faktycznego niniejszej sprawy ze wzgledu na tres¢ art. 5 powyzszej ustawy, ktory stanowi, iz do
postepowan wszczgtych 1 niezakonczonych na podstawie ustawy, o ktérej mowa w art. 1, przed
dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe. W ocenie
Generalnego Inspektora w stanie faktycznym niniejszej sprawy nie wystepuje okreslona w
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skierowanym do Spoétki wniosku potrzeba posiadania danych tj. konieczno$¢ wskazania imion,
nazwisk 1 adresow w prywatnym akcie oskarzenia przeciwko wskazanym we wniosku
uzytkownikom forum. To, ze przytoczony w tresci skierowanego do Spétki wniosku i odnoszacy si¢
do postgpowania w sprawach z oskarzenia prywatnego art. 487 Kpk stanowi, iz akt oskarzenia
moze ograniczy¢ si¢ do oznaczenia osoby oskarzonego, zarzucanego mu czynu oraz wskazania
dowodow, na ktérych opiera si¢ oskarzenie, nie oznacza, ze do zainicjowania postgpowania z
oskarzenia prywatnego konieczna jest znajomos$¢ imienia, nazwiska i adresu osoby oskarzone;.
Wskaza¢ bowiem nalezy, iz przepisy Kpk umozliwiaja organom $cigania oraz sadom
podejmowanie dziatan majacych na celu ustalenie sprawcow przestgpstw §$ciganych z oskarzenia
prywatnego. Zgodnie bowiem z art. 488 § 1 Kpk, Policja na zadanie pokrzywdzonego przyjmuje
ustng lub pisemna skarge i w razie potrzeby zabezpiecza dowody, po czym przesyla skarge do
wlasciwego sadu. Natomiast, w mysl art. 488 § 2 Kpk, na polecenie sadu Policja dokonuje
okreslonych przez sad czynnosci dowodowych, po czym ich wyniki przekazuje sadowi. Przepis art.
308 Kpk stosuje si¢ odpowiednio.

W literaturze przedmiotu przyjeto stanowisko, iz skarga pokrzywdzonego skierowana do
wlasciwych organdéw $cigania moze by¢ skierowana takze przeciwko anonimowemu sprawcy.
W takiej sytuacji, zabezpieczanie dowoddéw moze by¢ poltaczone z poszukiwaniem dowodow oraz
podejmowaniem przez Policje czynnosci zmierzajacych do wykrycia sprawcy przestgpstwa (W.
Grzegorczyk, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, Warszawa 2003 r., Wydawnictwo
Prawnicze LexisNexis, s. 600). Tym samym, po ztozeniu przez pokrzywdzonego przestgpstwem
sciganym z oskarzenia prywatnego, skargi, w ktérej nie okreslono sprawcow ww. przestepstwa,
obowiazek wykrycia sprawcy spoczywa na Policji. Natomiast, po wszczeciu postgpowania przed
sadem (na skutek wniesienia aktu oskarzenia lub przestania przez Policj¢ skargi), Policja jest
obowiazana dokona¢ wskazanych wyzej czynno$ci na polecenie sadu. Z powyzszego wynika
zatem, iZ po wszczgciu postgpowania sadowego, w przypadku skierowania do sadu prywatnego
aktu oskarzenia, w ktorym nie okreslono z imienia i nazwiska oskarzonego, sad dysponuje
instrumentami prawnymi pozwalajacymi na zobowiazanie Policji do przeprowadzenia okreslonych
czynno$ci dowodowych, majacych na celu ustalenie danych osobowych oskarzonego.

Wskaza¢ ponadto nalezy, ze z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz
w chwili, gdy wniosek o udostgpnienie danych osobowych zostat skierowany do Spotki, Skarzaca
nie byla zobowiazana przez sad do wskazania danych osobowych oskarzonych. Wniosek ten nosi
bowiem date [...] marca 2010 r., Spotka odpowiedziata pismem z dnia [...] kwietnia 2010 r., a
pismo Sadu Rejonowego dla K zawierajace informacj¢ o wplywie materialdbw w sprawie skargi
dotyczacej popetnienia czynu z art. 212 § 1 Kk na szkod¢ Skarzacej jest opatrzone data |...]
kwietnia 2010 r. Co wigcej, w powyzszym piSmie wskazano, iz Komisariat V Policji w K
poinformowal, ze nie moze ustali¢ pelnych danych osobowych bez podjgcia postgpowania, o co
strona skarzaca nie wnosi. Z powyzszego wynika, ze to brak informacji, czy oskarzyciel prywatny
podtrzymuje akt oskarzenia nie pozwolit Policji na ustalenie potrzebnych danych osobowych.
Powyzej wskazane okolicznosci $wiadcza o tym, ze wniosek o udostgpnienie danych osobowych
zostat ztozony ,,na wszelki wypadek”, nie za§ ze wzgledu na obiektywna potrzebg pozyskania tych
danych w celu zainicjowania post¢gpowania z oskarzenia prywatnego, oraz potwierdzaja, ze w
chwili rozpatrywania wniosku przez Spotke¢ taka potrzeba nie istniata. Ponadto, w ocenie
Generalnego Inspektora, potrzeba ta nie istnieje obecnie, bowiem z pisma petnomocnika Skarzacej
z dnia [...] stycznia 2011 r. wynika, Ze postgpowanie w sprawie jest przez Sad Rejonowy dla K
prowadzone. Fakt, ze post¢gpowanie sadowe jest prowadzone $wiadczy jednoznacznie o braku
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wskazywanej przez Skarzaca potrzeby posiadania wnioskowanych danych osobowych (koniecznos¢
spelnienia wymogoéw formalnych prywatnego aktu oskarzenia), poniewaz, gdyby prywatny akt
oskarzenia zawieral w ocenie sadu braki formalne, zostalby on uznany za bezskuteczny stosownie
do tresci art. 120 Kpk, zgodnie z ktérym jezeli pismo nie odpowiada wymaganiom formalnym,
przewidzianym w art. 119 lub w przepisach szczegdlnych, a brak jest tego rodzaju, Zze pismo nie
moze otrzyma¢ biegu, albo brak polega na niezlozeniu nalezytych optat lub upowaznienia do
podjecia czynno$ci procesowej, wzywa si¢ osobe, od ktorej pismo pochodzi, do usunigcia braku w
terminie 7 dni (§ 1). W razie uzupelienia braku w terminie, pismo wywotuje skutki od dnia jego
wniesienia. W razie nieuzupelnienia braku w terminie, pismo uznaje si¢ za bezskuteczne, o czym
nalezy pouczy¢ przy dor¢czeniu wezwania (§ 2). Zatem, ze wzgledu na brak wiarygodnie
uzasadnionej  potrzeby udostgpnienia  Skarzacej danych  osobowych  uzytkownikéw

o pseudonimach ,,[...]", ,[...]7 l---17 o[- 17 ol.--17 1 ,,[...]", nalezy w tym zakresie odmowié
uwzglednienia wniosku.

Podsumowujac, ze wzgledu na fakt, iz zarowno pelnomocnik Skarzacej, jak 1 sad przed
ktorym toczy si¢ postgpowanie z oskarzenia prywatnego Skarzacej, dysponuja informacjami
o imionach, nazwiskach i adresach uzytkownikéw o pseudonimach ,,[...]", ,.[...]1" »[...]" »[---]”
postgpowanie dotyczace danych tych uzytkownikéw stato si¢ bezprzedmiotowe, w zwiazku z czym
nalezy je w tym zakresic umorzyé. W pozostaltym zakresie, ze wzgledu na brak wiarygodnie
uzasadnionej potrzeby udostepnienia Skarzacej zadanych danych osobowych nalezy odmowic
uwzglednienia wniosku.

Majac na uwadze powyzsze, Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych, rozstrzygnat
jak na wstepie.

Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych
(tekst jedn. Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.) i art. 129 § 2 w zw. z art. 127 § 3 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr
98, poz. 1071 z pdzn. zm.), strona niezadowolona z niniejszej decyzji, w terminie 14 dni od dnia jej
dorgczenia, moze zwroci¢ si¢ do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych (adres:
Biuro Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa)
z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.
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	DECYZJA
	W kwestii danych osobowych użytkowników forum internetowego na portalu […] o pseudonimach „[…]”, „[…]”, „[…]” i „[…]” zauważyć należy, że wyjaśnienia złożone przez pełnomocnika Skarżącej wskazują, iż aktualnie zarówno on jak i Sąd Rejonowy dla K, prowadzący postępowanie w sprawie popełnienia czynu z art. 212 § 1 Kk na szkodę Skarżącej, posiadają wiedzę na temat imion, nazwisk i adresów tych osób. Mając na uwadze, że działania Skarżącej w niniejszej sprawie miały na celu zebranie danych w tym zakresie jako niezbędnych w jej przekonaniu do zainicjowania postępowania sądowego z oskarżenia prywatnego, uzyskanie przez nią informacji o treści tych danych powoduje, że niniejsze postępowanie - w zakresie dotyczącym użytkowników o pseudonimach „[…]”, „[…]”, „[…]”, „[…]”- staje się bezprzedmiotowe, co skutkuje koniecznością jego umorzenia. Stosownie bowiem do art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z późn. zm.), zwanej dalej Kpa, gdy postępowanie z jakiejkolwiek przyczyny stało się bezprzedmiotowe, organ administracji publicznej wydaje decyzję o umorzeniu postępowania. W doktrynie wskazuje się, że: „Bezprzedmiotowość postępowania administracyjnego, o której stanowi art. 105 § 1 Kpa, oznacza, że brak jest któregoś z elementów materialnego stosunku prawnego, a wobec tego nie można wydać decyzji załatwiającej sprawę przez rozstrzygnięcie jej co do istoty. Przesłanka umorzenia postępowania może istnieć jeszcze przed wszczęciem postępowania, co zostanie ujawnione dopiero w toczącym się postępowaniu, a może ona powstać także w czasie trwania postępowania, a więc w sprawie już zawisłej przed organem administracyjnym” (B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks postępowania administracyjnego. Komentarz, C.H. Beck, Warszawa 2006, s. 489). Ustalenie przez organ publiczny istnienia przesłanki, o której mowa w art. 105 § 1 Kpa zobowiązuje go, jak podkreśla się w doktrynie i orzecznictwie, do umorzenia postępowania, nie ma bowiem wówczas podstaw do rozstrzygnięcia sprawy co do istoty, a dalsze prowadzenie postępowania w takim przypadku stanowiłoby o jego wadliwości, mającej istotny wpływ na wynik sprawy.


