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DOLIS/DEC- 104/13/7315,7320,7323
dot. [...]

DECYZJA

Na podstawie art. 105 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.), art. 12 pkt 2, art. 22 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.) po
przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego w sprawie skargi Pana J.M., wniesionej rowniez
W imieniu reprezentowanej przez niego Pani H.M., na przetwarzanie ich danych osobowych przez B.
S.A. oraz przez Biuro Informacji Kredytowej S.A. z siedziba w Warszawie przy ul. Modzelewskiego
T7a

umarzam postgpowanie.

Uzasadnienie

Do Biura GIODO wptyneta skarga Pana J.M., wniesionej rowniez w imieniu reprezentowanej
przez niego Pani H.M., zwanych dalej Skarzacymi, na przetwarzanie ich danych osobowych przez B.
S.A., zwany dalej Bankiem, i przez Biuro Informacji Kredytowej S.A. z siedziba w Warszawie przy
ul. Modzelewskiego 77a, zwane dalej BIK S.A. Skarzacy podal, Ze dnia [...] lipca 2000 r. podpisat
z W. S.A. Il Oddziat w P. umowe o kredyt hipoteczny nr [...] w wysokos$ci [...] zt na zakup
nieruchomosci gruntowej zabudowanej zlokalizowanej w P. (kopia w aktach sprawy), w ktorej jako
poreczyciela wskazano Pania H.M. Skarzacy podnidst, ze z informacji, ktora uzyskal z BIK S.A.,
wynika, ze z ww. umowy powstaly dwie umowy z ww. daty na kwotg [...] zt: 1) kredyt na zakup
ustug i papieréw wartosciowych ,,0dzyskany — czyli sptacony nie wiadomo przez kogo”, 2) ,,kredyt
mieszkaniowy, cel finansowania nie znany (...) status ptatnosci windykacja prowadzona przez bank
bez odsetek w stosunku tylko do nalezno$ci wymagalnych bez tytutu egzekucyjnego”. Skarzacy
wskazal, ze takich uméw nie podpisywal ani nie otrzymal pienigdzy. Wnidst o wszczgcie
postgpowania, a w razie potrzeby skierowanie sprawy do prokuratury okrggowej. Podnidsl, ze Bank
na podstawie ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665 ze
zm.) ,,miat prawo przetwarza¢ moje i zony dane (...) stanowiace tajemnic¢ bankowa po wygasnigciu
zobowiazania wynikajacego z umowy kredytowej nr [...] z dnia [...].07.2000. Informacje te mogly
by¢ 1 byly przetwarzane przez instytucje uprawnione na podstawie przepisOw prawa bankowego
przez Biuro Informacji Kredytowej S.A.”. Wg Skarzacego doszlo do ,,0szustwa przy przetwarzaniu
danych moich i zony (...) w pismach z dnia [...].09.2007 r Bank podal, ze bedzie przetwarzat moje



1 zony dane zwiazane z kredytem hipotecznym nr [...] (...) w raportach przetwarzat dane dotyczace
kredytow i kwot ktérych ja nie otrzymalem ani zona nie porgczata. (...) bezprawnie zostat w raporcie
BIK-u z dnia [...] kwietnia 2011r wykre$lony rachunek nr 3 kredytu na kwote [...] zt (...). Bank
posiada trzy umowy kredytowe zawarte ze mna i por¢czone przez zong, na kwoty [...] zt razy 3 (...)
Kredyt udzielony w sposéb nieprawidlowy wedlug umowy nr [...] (...) nie zostal w ogole
przetwarzany przez administratora danych co spowodowato, ze splacone moje pieniadze do banku
tytutem tego kredytu zostaly przez bank ukradzione”.

W uzupehiajacym skarge pismie z dnia [...] czerwca 2011 r. Skarzacy wniost do Generalnego
Inspektora o przywrodcenie stanu zgodnego z prawem poprzez usunigcie uchybien, uzupelnienie,
uaktualnienie 1 sprostowanie w zakresie przetwarzania danych osobowych wynikajacych z umowy
kredytowej nr [...] z dnia [...] lipca 2000 r.

W pi$mie z dnia [...]sierpnia 2011 r. Skarzacy podal, ze naruszenie ochrony danych osobowych
jego i jego zony przez Bank polegato na tym, ze Bank zamierzal przetwarza¢ informacje stanowiace
tajemnic¢ bankowa po wygasnigciu zobowiazania wynikajacego z umowy kredytowej nr [...]
zawartej przez Skarzacych z Bankiem, jednak: ,,Ten kredyt nigdy nie byl przez BIK w Warszawie
przetwarzany (...) Bank poprzez BIK przetwarzat histori¢ kredytow moich i mojej zony jako dwa
inne kredyty w kwocie [...] zt zaciagni¢te w dniu [...].07.2000 na rézne potrzeby, kredyt na zakup
towarow, ustug 1 papieréw wartosciowych oraz kredyt mieszkaniowy. Ja nigdy takich kredytow nie
otrzymatem, zona nie porgczata (...). Bank nie posiada umoéw dotyczacych tych kredytow i nie
posiada bankowych tytutow egzekucyjnych i dowoddéw wyptat pieniedzy. (...)Bank w kwietniu 2011r
kredyt przeznaczony na zakup towarow i ustug jako splacony, odzyskany (nie wiadomo przez kogo,
gdzie 1 kiedy) 1 wykreslit go”.

W wyjasnieniach udzielonych w sprawie przez Bank wskazano, ze:

1) W dniu [...] lipca 2000 r. Bank zawarl ze Skarzacym umowe [...] o kredyt hipoteczny [...];
porgczycielem byta zona Skarzacego, Pani H.M.

2) Bank przetwarza dane osobowe Skarzacych w Zbiorze Danych Klientéw Banku w zakresie:
imiona i nazwisko, dane adresowe, nr PESEL, nr dowodu osobistego, imi¢ ojca, miejsce 1 data
urodzenia, numery telefondw, obywatelstwo, informacje o sytuacji zawodowej, finansowej i
rodzinno-majatkowej, dane dotyczace produktéw bankowych i dane z raportu BIK na podstawie
art. 23 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z
2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.) w celu dochodzenia roszczen z tytutu prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej oraz na podstawie art. 23 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy w zwiazku z art. 74 ust. 2 pkt 8
ustawy z dnia 29 wrzes$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223 ze zm.).

3) Bank udostepnit BIK SA dane osobowe Skarzacych (Skarzacej - z tytulu porgczenia) w zakresie:
imi¢ 1 nazwisko, nr PESEL, data urodzenia, seria i nr dokumentu tozsamosci, dane adresowe,
obywatelstwo, pte¢, informacje dotyczace zobowiazania, informacje o zgodzie z art. 105a Prawa
bankowego, odno$nie do zobowiazania wynikajacego z ww. umowy. Ww. dane przekazywano do
BIK S.A. jako rachunku obstugiwanego nieterminowo i znajdujacego si¢ w windykacji.

4) Skarzacy dopuscili si¢ zwloki powyzej 60 dni w sptacie zobowiazania z kredytu hipotecznego,
ktérego dotyczyl kwestionowany przez nich wpis w BIK S.A.

5) Z powodu zalegto$ci w wykonywaniu zobowiazan wynikajacych z ww. Bank wypowiedziat ja
dnia [...] grudnia 2002 r., a dnia [...] lutego 2003 r. wystawit przeciwko Skarzacym bankowy tytut
egzekucyjny nr [...], ktoremu Sad Rejonowy w P. nadat klauzulg wykonalnosci w dniu [...] lutego
2004r. Na tej podstawie Bank wszczat postepowanie egzekucyjne.



6) Skarzacy zwracat si¢ do Banku z wnioskiem o zakonczenie postgpowania egzekucyjnego dla ww.
umowy kredytowej 1 usunigcie wpisu.

7) W pismie z dnia [...] lipca 2012 r. Bank podal, Zze na podstawie porozumienia zawartego w dniu
[...] lipca 2012 r. ze Skarzacymi Bank ,,zawnioskowat do komornika o umorzenie post¢gpowania
egzekucyjnego, zobowiazal si¢ nie realizowaé roszczenia objetego przedmiotowym tytutem
wykonawczym oraz dokona¢ wykreslenia danych z Biura Informacji Kredytowej. Celem
wykonania powotanego wyzej porozumienia Bank dokonal odpisania wierzytelnosci oraz ztozyt
wniosek o usunigcie danych z bazy BIK S.A.”.

8) W pi$mie z dnia [...] wrzesnia 2012 r. Bank dodal, Ze do dnia sporzadzenia tego pisma do Banku
nie wplyneto postanowienie o umorzeniu postgpowania i nie doszto jeszcze do zakonczenia
postepowania egzekucyjnego.

BIK S.A. wyjasnil, ze Bank 1 BIK S.A. taczy umowa w sprawie gromadzenia, przetwarzania

1 udostgpniania informacji z dnia [...] listopada 2004 r. Wskazano, ze dane osobowe Skarzacych

w zakresie umowy kredytu mieszkaniowego z dnia [...] lipca 2000 r. wprowadzono do zbioru BIK
S.A. przez Bank dnia [...] kwietnia 2006 r. na podstawie art. 105 ust. 4 Prawa bankowego 1 ww.
umowy, zas: ,,Jezeli Bank przed (...) [...] marca 2006 r. wprowadzal, a nast¢pnie usuwal i ponownie
wprowadzal przedmiotowy rachunek do zbioru danych BIK, to BIK nie jest w stanie potwierdzi¢
tego faktu poniewaz nie dysponuje juz danymi archiwalnymi dotyczacymi wsadéw z lat 2001-2005.
Podano, ze ww. rachunek ma status rachunku otwartego w windykacji i jest przetwarzany w celu
oceny zdolno$ci kredytowej 1 analizy ryzyka kredytowego na podstawie art. 105 ust. 4 Prawa
bankowego 1 w celu stosowania metod statystycznych. Jednak w pismie z dnia [...] sierpnia 2012 r.
BIK S.A. podat: ,,przedmiotowy rachunek zostal usunigty przez Bank ze zbioru BIK w dniu [...]
lipca 2012 r.”.

Dnia [...] wrze$nia 2012 r. do Biura GIODO wptyneto pismo Skarzacego z dnia [...] wrze$nia
2012 r., w ktorym podnidst: ,,W zwiazku z zawarta ugoda notarialng z bankiem BZ WBK SA oddziat
w P. dotyczaca sptaty kredytu i wykre§lenia moich i zony danych z Biura Informacji Kredytowych w
Warszawie prowadzenie dalej sprawy przez Biuro Generalnego Inspektora jest zbyteczne. Prosze
zatem o wydanie postanowienia o zakonczeniu sprawy dotyczacej przetwarzania danych zwiazanych
z bankiem 1 BIK-iem”.

W odpowiedzi na pisma Generalnego Inspektora z dnia [...] pazdziernika 2012 r. (znak: [...])
Bank i BIK S.A. o§wiadczyly, Ze nie sprzeciwiaja si¢ umorzeniu postgpowania w tej sprawie.

Wobec powyzszego Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych zwazyl, co nastepuje.

Decydujace znaczenie dla rozstrzygnigcia niniejszej sprawy ma fakt, ze w toku postgpowania
zainicjowanego skarga Pana J.M., zlozona réwniez w imieniu jego zony, Pani H.M., na
przetwarzanie ich danych osobowych przez Bank i BIK S.A. Skarzacy w zwiazku z ugoda zawarta z
Bankiem i usuni¢ciem danych osobowych Skarzacych z BIK S.A. wniést w pismie z dnia [...]
wrzesnia 2012 r. o zakonczenie postgpowania prowadzonego przez GIODO.

W mysl art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.), zwane] dalej Kpa, gdy postepowanie z jakiejkolwiek
przyczyny stato si¢ bezprzedmiotowe w catosci albo w czesci, organ administracji publicznej wydaje
decyzje o umorzeniu postgpowania odpowiednio w catosci albo w czesci. W mysl art. 105 § 2 Kpa
organ administracji publicznej moze umorzy¢ postgpowanie, jezeli wystapi o to strona, na ktorej



zadanie postgpowanie zostalo wszczete, a nie sprzeciwiaja si¢ temu inne strony oraz gdy nie jest to
sprzeczne z interesem spolecznym.

Wedhug doktryny: ,,Umorzenie postgpowania na mocy art. 105 § 2 kpa nie r6zni si¢ w skutkach
prawnych od umorzenia obligatoryjnego na podstawie art. 105 § 1, albowiem w obu przypadkach ma
miejsce bezprzedmiotowo$¢ postgpowania. Z tym tylko zastrzezeniem, ze przepis art. 105 § 1 odnosi
si¢ do przypadkow zobiektywizowanych, natomiast przepis § 2 odnosi si¢ do sytuacji, w ktorej
strona postegpowania odstepuje od zadania rozstrzygnigcia decyzja o istocie sprawy, dotyczacej jej
interesu prawnego lub obowiazku. Nie oznacza to, ze ten interes prawny lub obowiazek przestaje
istnie¢, ale dla strony traci doniosto§¢ prawna rozstrzygnigcie o nich w decyzji administracyjnej, a
wigc jest to bezprzedmiotowo$¢ wzgledna, bo odnoszona do tresci zadania strony, ktore byto
podstawa wszczecia postgpowania” (,,Kodeks postgpowania administracyjnego. Komentarz”,
B.Adamiak, J.Borkowski, 7. wyd., Wyd. C.H.Beck, Warszawa 2005, s. 489). Takze Naczelny Sad
Administracyjny w wyroku z dnia 11 marca 1997 r. (sygn. akt I SA/Po 1281/96) orzekt: ,,Cofnigcie
zadania wszczecia postgpowania jest rownoznaczne z wystapieniem o umorzenie tego postgpowania.
Oznacza ono bowiem, Ze strona nie jest juz zainteresowana merytorycznym rozpoznaniem sprawy’.

W niniejszej sprawie pismo Skarzacego z dnia [...] wrzesnia 2012 r. uzna¢ nalezy za zadanie
umorzenia postgpowania zainicjowanego jego skarga wniesiona do GIODO. Jednocze$nie pozostate
strony tego postgpowania: Bank i BIK S.A. ztozyly do akt sprawy o$wiadczenia, Ze nie sprzeciwiaja
si¢ umorzeniu postgpowania w tej sprawie. W ocenie Generalnego Inspektora nie zachodzi takze
przestanka sprzecznosci z interesem spotecznym, rozumianym jako interes, ktory dotyczy wigkszej
liczby 0s6b, podczas gdy niniejsza sprawa odnosi si¢ wytacznie do praw Skarzacych.

Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze w sprawie zostaly spelnione przestanki umorzenia
postepowania na podstawie art. 105 § 2 Kpa.

W tym stanie faktycznym i prawnym Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych
rozstrzygnat, jak w sentencji.

Decyzja niniejsza jest ostateczna. Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy o ochronie danych
osobowych 1 art. 129 § 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego stronie niezadowolonej z decyzji
przystuguje w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia prawo zlozenia do Generalnego Inspektora
Ochrony Danych Osobowych wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy (adres: Biuro Generalnego
Inspektora Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00 — 193 Warszawa).
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