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Warszawa, dnia 21 lutego 2013 r.

DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pdézn. zm.), art. 12 pkt 2
w zwiazku z art. 22 i art. 31 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (tekst
jedn. Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z pdzn. zm.), po przeprowadzeniu post¢gpowania
administracyjnego w sprawie skargi Pana C. S., na udostgpnienie jego danych osobowych przez T.

Sp. z 0.0. narzecz K. S.A.,

odmawiam uwzglednienia wniosku.

Uzasadnienie

Do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych wptyneta skarga Pana C.
S. (zwanego dalej Skarzacym) na udostgpnienie jego danych osobowych przez T. Sp. z o.o.
(zwana dalej Spotka) na rzecz K. S.A. (zwanej dalej Kancelaria).

Skarzacy w tresci skargi podnidslt, iz udostepnienie jego danych osobowych bylo
niedopuszczalne oraz wnidst o nakazanie przywrdcenia stanu zgodnego z prawem poprzez

usunigcie jego danych osobowych.

Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych (zwany dalej réwniez Generalnym
Inspektorem) przeprowadzit w niniejszej sprawie postgpowanie administracyjne, w toku ktoérego
ustalil, co nastgpuje.

1. Skarzacy zawart w dniu [...] czerwca 2010 r. ze Spotka umowe o wspotpracy dotyczaca
posrednictwa w ustugach transportowych. W dniu [...] wrze$nia 2010 r. Skarzacy rozwigzat
ww. umowg. Zgodnie z wyjasnieniami Spotki Skarzacy nie uregulowat w calosci optaty za
fakturg nr [...] z dnia [...] wrzeénia 2010 r.

2. Spotka zawarta w dniu [...] maja 2012 r. z Kancelaria umowe¢ o prowadzenie windykacji
wierzytelnosci, ktorej przedmiotem sa kompleksowe ustugi z dziedziny windykacji

naleznosci. Zgodnie z § 1 tej umowy Kancelaria zobowiazuje si¢ dochodzi¢ roszczen



finansowych zleceniodawcy (Spolki), a zleceniodawca (Spdtka) jest zobowiazana
przekaza¢ zleceniobiorcy (Kancelarii) cyt. ,dokumenty potwierdzajace istnienie
wierzytelno$ci (tj. m.in. kopie FVAT, aktualny wydruk salda, umowe(y) zawarta
z Dhuznikiem oraz wszelka korespondencj¢ (w tym pocztowa, e-mailowa) dotyczaca
wierzytelno$ci, dokumenty kp-kw i inne dokumenty i informacje zwiazane bezposrednio,
jak 1 posrednio z wierzytelno$cia), okreslajace jednostkowa warto$¢ wierzytelnosci oraz
termin jej spetnienia wraz z okresleniem jak najpetniejszych znanych danych dtuznika (tj.
adres 1 telefony dluznika, posiadane przez niego rachunki bankowe)”.

3. W zwiazku z umowa zawarta z Kancelaria i w celu odzyskania naleznosci Spotka
udostgpnita Kancelarii dane osobowe Skarzacego utrwalone w fakturze nr [...]
z dnia [...] wrze$nia 2010 r., zawartej ze Skarzacym umowie o wspoipracy, piSmie
Skarzacego rozwiazujacym t¢ umowe, wystawionym przez Spotke wezwaniu do zaplaty,
zaswiadczeniu o numerze identyfikacyjnym REGON, decyzji w sprawie nadania NIP,
licencji na wykonywanie transportu drogowego takséwka i1 zaswiadczeniu o wpisie do

ewidencji dziatalno$ci gospodarcze;j.

Po zapoznaniu si¢ z calo$cia materialu dowodowego zgromadzonego w tej sprawie
Generalny Inspektor zwazyl, co nastegpuje.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze Generalny Inspektor dokonal na podstawie zgromadzonego
w niniejszej sprawie materiatu dowodowego jedynie oceny przetwarzania danych osobowych
Skarzacego w kontekscie ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (tekst
jedn. Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z pézn. zm.) dalej zwanej takze ustawa, natomiast nie
badat kwestii istnienia lub nieistnienia wierzytelnosci, ani stuszno$ci podnoszonych roszczen
cywilnoprawnych. Takie sprawy sa bowiem sprawami cywilnymi w rozumieniu art. 1 ustawy
z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296 z pdzn. zm.)
1 powinny by¢ rozpatrywane w postgpowaniach prowadzonych przez sady powszechne.
W szczegblnoscei, zgodnie z art. 189 Kodeksu postgpowania cywilnego, powdd moze zadaé
ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes
prawny. Odnoszac si¢ do stanu faktycznego bedacego przedmiotem skargi, zauwazy¢ nalezy, ze
Spotka udostgpnita Kancelarii dane osobowe Skarzacego w wykonaniu postanowien umowy
o prowadzenie windykacji wierzytelnosci z dnia [..] maja 2012 r., celem dochodzenia przez
Kancelarig roszczen na rzecz Spotki. W kontekscie przepisow ustawy takie dzialanie jest prawnie
dopuszczalne. Ustawa zezwala bowiem administratorowi danych (w niniejszej sprawie jest nim
Spotka) na powierzenie innemu podmiotowi, w drodze umowy zawartej na pi§mie, przetwarzania
danych (art. 31 ust. 1 ustawy), zastrzegajac jedynie, ze podmiot, ktoremu dane powierzono moze
je przetwarza¢ wytacznie w zakresie 1 celu przewidzianym w umowie (art. 31 ust. 2 ustawy).
W ocenie Generalnego Inspektora taczaca Spotke i Kancelari¢ umowa z dnia [..] maja 2012 r.,
zarOwno z uwagi na jej forme (pisemna), jak i tres¢ (okreslenie celu, dla realizacji ktorego beda
przetwarzane powierzone dane tj. dochodzenie roszczen finansowych Spoétki) odpowiada

wymogom okre§lonym w art. 31 ustawy.



Ponadto nalezy zaznaczy¢, iz powierzenie przetwarzania danych osobowych dokonane
przez ich administratora na podstawie umowy powierzenia, o ktérej mowa w art. 31 ustawy, nie
wymaga uzyskania zgody osoby, ktérej dane dotycza.

Reasumujac, w ocenie Generalnego Inspektora, w ramach umowy o prowadzenie
windykacji wierzytelnos$ci, Kancelarii powierzone zostaty dane osobowe Skarzacego na zasadach,
o ktérych stanowi art. 31 ustawy, a zatem nie mozna uzna¢, ze udostgpnienie danych nastapito
Z naruszeniem przepisOw ustawy.

W tym stanie faktycznym i1 prawnym Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych

rozstrzygnat, jak w sentencji.

Stronom, na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych w zwiazku
z art. 127 § 3 i art. 129 § 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego, przystuguje, w terminie 14
dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji, prawo zlozenia do Generalnego Inspektora Ochrony
Danych Osobowych wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy (adres: Biuro Generalnego
Inspektora Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa).
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