Decyzja

Warszawa, dnia 18 czerwca 2003 r.

GI-DEC-DS-98/03/

(dotyczy udostepnienia przez Prezesa Sadu Okregowego listy bieglych sadowych

zawierajgcej dane osobowe bieglych sadowych z zakresu medycyny)

DECYZJA

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania

administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z pdzn. zm.) oraz

art. 12 pkt 2, art. 18 ust. 1 pkt 1, w zwiazku z art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia

1997 r. o ochronie danych osobowych oraz § 8 ust. 1 rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwo$ci z dnia 8 czerwca 1987 r. w sprawie bieglych sadowych i1 tlumaczy

przysiegtych (Dz. U. Nr 18, poz. 112, z pdzn. zm.), po przeprowadzeniu postgpowania

administracyjnego w sprawie wniosku Skarzacego, dotyczacego odmowy udostgpnienia

przez Prezesa Sadu Okrggowego, listy zawierajacej adresy oraz numery telefonéw bieglych

sadowych z zakresu medycyny,

)

2)

3)

nakazuj¢ Prezesowi Sadu Okregowego przywrocenie stanu zgodnego z prawem,
poprzez umieszczenie na listach bieglych sadowych, prowadzonych przy Sadzie
Okregowym, danych osobowych w zakresie okreslonym w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 8 czerwca 1987 r. w sprawie bieglych sadowych
i thumaczy przysieglych (Dz. U. Nr 18, poz. 112, z p6zn. zm.),

nakazuj¢ Prezesowi Sadu Okregowego udostepnienie Skarzacemu listy bieglych
sadowych z zakresu medycyny, zawierajgcej dane w zakresie wskazanym w punkcie
1 niniejszej decyzji,

odmawiam uwzglednienia wniosku w zakresie obejmujacym nakazanie Prezesowi
Sadu Okre¢gowego udostgpnienia Skarzgcemu numerow telefonow bieglych

sadowych z zakresu medycyny.



Uzasadnienie

Do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych wplyngla skarga
- ,,Wniosek o wszczecie postgpowania wyjasniajacego” - Pana X, zwanego dalej Skarzacym.
W przedmiotowym pismie Skarzacy poinformowal w szczegolnosci: ,,(...) sprawa dotyczy
odmowy Prezesa Sadu udostgpnienia Panu X wykazu biegltych sadowych. Wytoczyl on
powodztwo cywilne przeciwko lecznicy (...) o spowodowanie przez pracujacych tam lekarzy
uszczerbku jego zdrowia (...). Sad rozpoznajacy pow. sprawe dotychczas nie powotal
bieglego. Pan X dla celow dowodowych chce podda¢ si¢ badaniu i przedtozy¢ Sadowi opinig
biegtego. Prezes Sadu odmoéwita Panu X udostgpnienia wykazu biegtych, motywujac to
blednie ustawa o ochronie danych osobowych. Wnoszg o wydanie stosownej decyzji
1 uchylenie postanowienia Prezesa Sadu”. Ponadto Skarzacy podnidst: ,,W dziale
administracyjnym Sadu poinformowano mnie o mozliwosci udostgpnienia mi nazwisk
bieglych, lecz bez ich adreséw, miejsca pracy i numerdw ich telefonéw zaréwno prywatnych

jak 1 stuzbowych”.

Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych podjat dzialania majace na celu

wyjasnienie przedmiotowej sprawy.

W toku prowadzonego postgpowania ustalono m.in., iz:

1. W Sadzie Okregowym prowadzone sa listy biegtych sadowych w 2-ch wersjach. Jedna
z tych wersji zawiera wylacznie imiona 1 nazwiska bieglych, ich tytuty naukowe oraz
specjalizacje, natomiast w drugiej, poza wskazanymi powyzej danymi, zamieszczone
sa rowniez adresy zamieszkania oraz numery telefonow domowych biegtych.

2. Listy w wersji zawierajacej pelne informacje o biegtych udostepniane sa tylko ,,sadom
1 organom prowadzacym postgpowanie przygotowawcze”, natomiast dla innych
uprawnionych - w tym dla innych uczestnikéw postgpowania (stron) - dostepne sa listy,
w ktorych zamieszczone zostaty dane biegtych w wezszym zakresie.

3. Skarzacemu odmoéwiono wgladu w prowadzona przez Prezesa Sadu Okrggowego liste,
zawierajaca petne informacje o biegltych sadowych z zakresu medycyny. Skarzacy zostat

natomiast poinformowany - przez pracownika Oddzialu Administracyjnego Sadu



- 0 mozliwosci udostgpnienia mu listy zawierajacej wylacznie imiona i nazwiska bieglych,
ich tytuty naukowe oraz specjalizacje. Skarzacy nie skorzystat z ww. mozliwosci.

W opinii wydanej w przedmiotowej sprawie przez Ministra Sprawiedliwosci,
wskazano natomiast, iz ,,zatozeniem utworzenia list biegtych bylta ich jawnos¢ 1 powszechna
dostgpno$¢, tak aby kazdy zainteresowany moght w tatwy sposob ustali¢ biegtych
z interesujacej go dziedziny i poznac (...) dane, czyli adres bieglego i termin, do ktdérego
zostal ustanowiony oraz inne dane dotyczace specjalizacji. (...) intencja prawodawcy bylo
umieszczanie na listach bieglych (...) adreséw umozliwiajacych skontaktowanie
si¢ z biegltym, (...), nie za§ adreséw ich zamieszkania (cho¢ nie jest to wykluczone, jezeli

biegly prowadzi dziatalno$¢ w miejscu zamieszkania)”.

Po zapoznaniu si¢ z calo$cia zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego,

Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych zwazyl, co nastgpuje:

Zgodnie z art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (tekst jednolity: Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926), przetwarzanie danych
osobowych jest dopuszczalne, gdy zezwalaja na to przepisy prawa. Ustawa o ochronie
danych osobowych odsyta zatem do przepisow szczegolnych regulujacych dziatalnos¢
okreslonych podmiotéw i instytucji, wskazujacych w jakich przypadkach i w jakim zakresie
moga one przetwarza¢, w tym udostgpniac¢, dane osobowe.

Przetwarzanie danych osobowych bieglych sadowych odbywa si¢ w oparciu
0 przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 8 czerwca 1987 r. w sprawie
bieglych sadowych 1 thumaczy przysiggtych (Dz. U. Nr 18, poz. 112, z p6zn. zm.), zwanego
dalej rozporzadzeniem. Stosownie do tresci § 8 ust. 1 rozporzadzenia, prezes (sadu) prowadzi
listy biegtych sadowych wedtlug poszczegdlnych galgzi nauki, techniki, sztuki, rzemiosta,
a takze innych umiej¢tnosci. Ponadto w mysl postanowien ww. paragrafu, w listach podaje
si¢ m.in. adres biegtego i termin dla ktorego zostat ustanowiony. Stosownie do tresci § 8
ust. 3 rozporzadzenia, listy bieglych sadowych sa dostgpne dla zainteresowanych
w sekretariatach sadowych. W szczegolnosci listy te udostepnia si¢ stronom, uczestnikom
postgpowania oraz organom prowadzacym postgpowanie przygotowawcze w sprawach
karnych i sadom wojskowym.

Przytoczone powyzej przepisy nakladaja zatem na prezeséw sadow obowiazek
prowadzenia list biegtych sadowych, zawierajacych dane w $cisle okreslonym zakresie,

oraz udostgpniania ich okre§lonym osobom, w tym m.in. stronom postgpowania.



Podkreslenia wymaga, iz powyzsze przepisy nie przewiduja mozliwosci prowadzenia dwoch
wersji list bieglych ustanowionych przy sadzie, a zawierajacych rézny zakres danych
dotyczacych tych samych osob (biegtych). W konsekwencji, wszelkie zawarte w listach
informacje, takze adresy, powinny by¢ udostepniane wszystkim uprawnionym podmiotom,
bez roznicowania dostgpnosci zawartych w nich informacji. Umieszczenie w liScie adresu
bieglego sadowego ma na celu umozliwienie zainteresowanemu ,skontaktowanie”
si¢ z biegtym. Powyzsze znajduje potwierdzenie w przywotanej opinii Ministra
Sprawiedliwos$ci, ktory wskazuje, iz ,,zalozeniem utworzenia list biegltych byla ich jawnos$¢
1 powszechna dostgpno$¢, tak aby kazdy zainteresowany mogt w tatwy sposob ustali¢
biegltych z interesujacej go dziedziny i pozna¢ dane, czyli adres biegtego i termin, do ktoérego
zostal ustanowiony oraz inne dane dotyczace specjalizacji” oraz podkresla, iz ,,intencja
prawodawcy bylo umieszczanie na listach biegtych adresow umozliwiajacych
skontaktowanie si¢ z bieglym, nie za§ adresoéw ich zamieszkania (cho¢ nie jest to
wykluczone, jezeli biegly prowadzi dziatalno$¢ w miejscu zamieszkania)”. Oczywistym
zatem jest, iz powyzszy cel nie moze zosta¢ osiagnig¢ty w sytuacji, gdy w liscie udostepniane;]
zainteresowanym, zawarte sa wylacznie imi¢ 1 nazwisko, tytut naukowy oraz specjalnos¢
biegtego.

Podkres$lenia przy tym wymaga, iz z przedmiotowej opinii wynika, ze prawodawca
uzywajac nieprecyzyjnego okreslenia: ,,adres”, mial na mysli ,,adres kontaktowy”, ktory
z zalozenia nie powinien by¢ tozsamy z adresem zamieszkania biegtego, cho¢ w okreslonych
1 wyjatkowych przypadkach moze by¢ tym samym adresem. Majac powyzsze na uwadze
wskaza¢ nalezy, iz w $wietle przepisow ustawy o ochronie danych osobowych, nie moze
budzi¢ watpliwosci, iz adresy umieszczone w listach, pozwalajace na skontaktowanie
si¢ z bieglym sadowym powinny by¢, o ile to mozliwe, wylacznie ich ,adresami
stuzbowymi”, a w sytuacji, gdy osoby te nie sa nigdzie zatrudnione, prowadza dzialalno$¢
w miejscu zamieszkania - innymi wskazanymi przez nie adresami (np. adresami
zamieszkania).

Przyjecie takiego rozwiazania, pozostajacego w zgodzie z regulujacymi t¢ materi¢
przepisami, pozwala - w mozliwie szerokim zakresie - chroni¢, ograniczona ze wzgledu na
charakter pelnionej funkcji, prywatno$¢ oso6b bedacych bieglymi sadowymi, nie pozbawiajac
jednoczesnie wszystkich zainteresowanych (w tym takze stron postgpowania) mozliwo$ci
uzyskania kontaktu z wybranym przez siebie biegtym sadowym.

Stwierdzi¢ jednoczesnie nalezy, iz cytowany powyzej § 8 ust. 1 rozporzadzenia nie

stanowi podstawy do udostgpnienia Skarzacemu jakichkolwiek numeréw telefonéw bieghtych



sadowych - czy to domowych, czy tez ,shuzbowych”. W powyzszym przepisie S$cisle
okreslony zostal zakres danych, jakie powinny znalez¢ si¢ na liscie. Wsrdd tych danych
prawodawca nie wskazat numeru telefonu, wobec czego w prowadzonych przez prezesow
sadow listach tego rodzaju dane nie powinny by¢ zamieszczane. W konsekwencji, Prezes
Sadu Okregowego, bedac obowiazana na podstawie przedmiotowego przepisu do
udostgpnienia Skarzacemu ww. listy, nie ma obowiazku udostgpni¢ Skarzacemu numerdéw

telefonow bieglych sadowych.

W tym stanie faktycznym i1 prawnym, Generalny Inspektor Ochrony Danych

Osobowych rozstrzygnal, jak w sentencji.

Decyzja niniejsza jest ostateczna. Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy o ochronie danych
osobowych stronie niezadowolonej z niniejszej decyzji przystuguje, w terminie 14 dni od daty
jej dorgczenia, prawo zlozenia do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych

wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy.
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