0SOBOWYCH - WYJASNIA

PYTANIE:
Czy komisja dyscyplinarna urzedu kontroli skarbowej

moze przetwarza¢ zawarte w decyzjach podatkowych
dane osobowe. Chodzi o dane dotyczace malzonka po-
zostajacego we wspolnosci majatkowej malzenskiej
z osoba, wobec ktorej zostalo wszczete postepowanie
wyjasniajace.

ODPOWIEDZ:
Tak, urzedy te moga przetwarza¢ takie dane, gdyz ze-

zwalaja na to przepisy prawa.

UZASADNIENIE:
W tej opisanej sytuacji nie doszto do naruszenia

przepiséw prawa (ustawy o ochronie danych osobo-
wych), gdyz zostaty spelnione niezbgdne przestanki
legalnego przetwarzania danych osobowych.

W ocenie Generalnego Inspektora przetwarzanie
danych osobowych matzonkéw zawartych w decyzjach
podatkowych przez urzad kontroli skarbowej w celu
przeprowadzenia wobec jednego z nich (pracownika
tego urzedu) postgpowania wyjasniajacego jest moz-
liwe. Znajduje to oparcie w przestance wskazanej
w art. 27 ust. 2 pkt 2 ustawy z 29 sierpnia 1997 r.
o ochronie danych osobowych (j.t. DzU z 2002, poz. 101,
nr 926, ost. zm. DzU z 2011 r. nr 230, poz. 1371). Zgod-
nie z tym przepisem przetwarzanie (w tym udostgpnia-
nie) danych tzw. wrazliwych (do ktérych nalezy zali-
czy¢ m.in. dane zawarte w decyzjach administracyj-
nych — podatkowych) jest dopuszczalne, jezeli przepis
szczeg6lny innej ustawy zezwala na to bez zgody
osoby, ktdrej dane dotycza, i stwarza petne gwarancje
ich ochrony. W kwestii poruszonej w pytaniu takim
przepisem jest art. 125 ust. 1 ustawy z 21 listopada
2008 1. o stuzbie cywilnej (DzU nr 227, poz. 1505, ost.
zm. DzU z 2012 r. poz. 1544). Przewiduje on, ze rzecz-
nik dyscyplinarny wszczyna post¢powanie wyjasnia-

jace na polecenie oséb, o ktérych mowa w art. 124 ust.
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1-3 (m.in. na wniosek dyrektora generalnego urzedu)
i informuje je o dokonanych ustaleniach. Przepis ten
nie uzaleznia wszczecia postgpowania wyjasniajacego
od wyrazenia przez osobe, ktdrej takie postgpowanie
ma dotyczy¢, zgody na przetwarzanie jej danych oso-
bowych w tym celu. Decyzje podatkowe dotyczace
malzonkéw, z ktérymi miata si¢ zapoznaé komisja
dyscyplinarna i rzecznik dyscyplinarny, stanowity
natomiast material dowodowy w sprawie i byly dota-
czone do akt postgpowania wyjasniajacego.

Oprdcz przestanki legalnego przetwarzania danych
osobowych, GIODO ocenial réwniez, czy w rozpatry-
wanej sprawie osobom dopuszczonym do przetwarza-
nia danych osobowych, czyli rzecznikowi dyscyplinar-
nemu i czlonkom komisji dyscyplinarnej, zostaty
nadane upowaznienia do przetwarzania danych osobo-
wych. Zgodnie bowiem z art. 37 ustawy o ochronie
danych osobowych, do przetwarzania danych moga
by¢ dopuszczone wylgcznie osoby posiadajace upo-
waznienie nadane przez administratora danych. Ten
warunek w opisywanej sprawie zostatl réwniez spet-
niony.

GIODO uznat tez, ze decyzje podatkowe, stano-
wiace dowdd w toczacym si¢ postgpowaniu, wiaczone
do akt tego postgpowania nie moga podlega¢ zadnym
modyfikacjom, np. poprzez zaczernianie zawartych
w nich danych osobowych (w przedmiotowej sprawie
podlegajacej rozpatrzeniu przez Inspektora kontrolo-
wany pracownik urzedu kontroli skarbowej domagat
sig¢ zaczernienia danych osobowych Zzony). Dzialania
takie mogtoby bowiem narazi¢ urzad kontroli na zarzut
podrobienia lub przerobienia dokumentéw, wskazany
w art. 270 ustawy z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny.
Karze grzywny, ograniczenia wolnosci albo pozbawie-
nia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5 podlega bowiem
ten, kto, w celu uzycia za autentyczny, podrabia lub
przerabia dokument lub takiego dokumentu — jako

autentycznego — uzywa.
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PYTANIE:
Podmiot majacy siedzibe w Polsce przeprowadza re-

krutacje pracownikow on-line na obszarze Kilku
panstw nalezacych do Europejskiego Obszaru Gospo-
darczego (Polska, Niemcy, Czechy). Czy, oprécz wypel-
nienia wymogow nalozonych polska ustawa o ochronie
danych osobowych, musi spelni¢ réwniez warunki na-
kladane przez prawo kazdego z tych krajow?

ODPOWIEDZ:
Nie, bowiem przetwarzanie danych osobowych na obsza-

rze panstw nalezacych do Europejskiego Obszaru Go-
spodarczego oznacza, ze przeplyw danych — jako jedna
z form przetwarzania — w obrebie EOG jest traktowany
tak samo, jakby odbywalo sie na terytorium Polski.

UZASADNIENIE:
W opisanej sytuacji wystarczajace jest, aby podmiot

majacy siedzibg w Polsce, ktéry przeprowadza rekruta-
cje pracownikdw on-line na obszarze paristw EOG,
spetnil wymogi wynikajace z polskiej ustawy o ochro-
nie danych osobowych.

Ustawa z 29 sierpnia 1997 1. o ochronie danych
osobowych (j.t. DzU z 2002 r. nr 101, poz. 926, ost. zm.
DzU z 2011 r. nr 230, poz. 1371) nie zawiera odrgbnych
przepisow regulujacych przekazywanie danych osobo-
wych w ramach paristw Europejskiego Obszaru Gospo-
darczego. Oznacza to, ze przetwarzanie badZ przeptyw
danych w obrgbie EOG jest traktowane tak samo jak
przetwarzanie (transfer) danych na terytorium Polski.

23 kwietnia 2013 roku

Zasada ta obejmuje wszystkie pafistwa cztonkowskie
EU oraz te pafstwa EOG, ktére nie sg cztonkami UE
(tj. Norwegie, Islandig i Liechtenstein). Swobodny
przepltyw danych na terytorium UE jest koniecznym
wymogiem uczestnictwa w strukturach unijnych, zapi-
sanym w dyrektywie 95/46/WE Parlamentu Europej-
skiego 1 Rady z 24 pazdziernika 1995 r. w sprawie
ochrony oséb fizycznych w zakresie przetwarzania
danych osobowych oraz swobodnego przeptywu tych
danych (DzUrz WE L 281, 23.11.1995, DzUrz Polskie
Wydanie Specjalne 2004, rozdz. 13, t. 15, s. 355).

W konsekwencji przyjetego rozwiazania przekazy-
wanie danych osobowych do paristw EOG podlega
ogdlnym, wynikajacym z przepiséw polskiej ustawy
o ochronie danych, zasadom ich przetwarzania. Admi-
nistrator danych zamierzajacy przekazywac dane do
panstwa nalezacego do EOG powinien, tak samo jak
administrator danych przetwarzajacy dane tylko na
terytorium Polski, spelni¢ odpowiednie obowigzki
okreslone przepisami tej ustawy.

Natomiast administrator danych, ktéry zamierza
przekazywac dane osobowe do panistwa nienalezacego
do EOG (czyli do tzw. pafistwa trzeciego), powinien
spetni¢ wymagania wskazane w rozdziale 7 ustawy
o ochronie danych osobowych (art. 47 ustawy), np. uzy-
ska¢ na piSmie zgode osoby, ktérej dane maja zostac
przekazane. W niektérych przypadkach (gdy dane pari-
stwo nie daje gwarancji ochrony danych osobowych)
konieczne bedzie uzyskanie zgody GIODO na przeka-
zanie danych do paristwa trzeciego (art. 48 ustawy).
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