GENERALNY INSPEKTOR
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OSOBOWYCH
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DOLiS/DEC- 390/12/28133,28140,28141
dot. [...]

DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm.), art. 12 pkt 2 art. 22, art. 23 ust. 1
pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz.
926 z pdzn. zm.) w zwiazku z art. 44 ust. 1 oraz art. 44h ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r.
o ewidencji ludnos$ci 1 dowodach osobistych po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego w
sprawie skargi Pana R. M. na udostgpnienie przez Burmistrza Miasta B. jego danych osobowych

Strazy Gminnej z siedziba w G.,

odmawiam uwzglednienia wniosku.

UZASADNIENIE

Do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych wptyneta skarga Pana R. M.
na udostgpnienie przez Burmistrza Miasta B. jego danych osobowych Strazy Gminnej z siedziba w G.
Z tresci przedmiotowej skargi wynika, iz Pan R. M., zwany dalej Skarzacym, kwestionuje
legalno$¢ udostgpnienia jego danych osobowych przez Burmistrza Miasta B., zwanego dalej

Burmistrzem, Strazy Gminnej z siedziba w G.



W celu rozpatrzenia przedmiotowego wniosku Generalny Inspektor Ochrony Danych

Osobowych przeprowadzit postgpowanie wyjasniajace, w toku ktérego ustalit nastepujace

okolicznosci faktyczne.

1.

Kierowca pojazdu zarejestrowanego na Pana R. M. w dniu [...] kwietnia 2010 r. w miejscowosci
G. popemit wykroczenie drogowe poprzez przekroczenie dozwolonej predkosci o 15 km/h.
Zarejestrowatl to fotoradar znajdujacy si¢ w tej miejscowosci.

Straz Gminna w G. wystapita do Pana R. M. jako wlasciciela pojazdu z wezwaniem z dnia [...]
kwietnia 2010 r. do wskazania kto w dniu [...] kwietnia 2010 r. prowadzit jego samochdd i
dopuscil si¢ wykroczenia drogowego (wezwanie znajduje si¢ w aktach sprawy). Pan R. M. w
pismie z dnia [...] maja 2011 r. skierowanym do Generalnego Inspektora wskazal, iz cyt. ,,autem
na zdjeciu z fotoradaru jechat pan A. B., a ja w tym czasie innym autem bylem w warsztacie
(...)” (wyjasnienia zawarte zostaty w skardze z dnia [...] maja 2011 r.).

Straz Gminna w G. w piSmie z dnia [...] sierpnia 2011 r. skierowanym do Generalnego
Inspektora wskazata, iz w dniu [...] lipca 2010 r. wystapita do Urzedu Miasta w B. z wnioskiem
o udostgpnienie danych osobowych R. M. ze zbioru ,,ewidencji ludnosci, zbioru PESEL,
ewidencji wydanych 1 uniewaznionych dowodéw osobistych.”

W pi$mie z dnia [...] sierpnia 2011 r. Burmistrz wskazat, iz cyt. ,,dane osobowe Pana R. M.
udostgpnione zostaly na pisemny wniosek Urzedu Gminy w G. Strazy Gminnej z dnia [...] lipca
2010 r. nr [...] w dniu [...] lipca 2010 r. na podstawie ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. o
ewidencji ludnos$ci 1 dowodach osobistych (...) — art. 44h ust. 1 pkt 2, oraz obowiazujacego
wowczas art. 29 ust. 4 ustawy o ochronie danych osobowych (...).”

Straz Gminna wystapita do Sadu Rejonowego w S. Wydzial Karny z wnioskiem z dnia [...]
pazdziernika 2010 r. o ukaranie w trybie zwyczajnym Pana R. M. cyt. ,,obwinionego o to, ze w
dniu [...].05.2010 r. w G. bedac uzytkownikiem samochodu marki (...) wprowadzit w btad Straz
Gminng w G. co do tozsamosci osoby, ktorej w dniu [...].04.2010 r. (...) powierzyl wymieniony
samochdd do kierowania (...).” Ponadto ww. wniosku zarzucano Skarzacemu ponadto, iz
dopuscit si¢ wykroczenia drogowego.

Sad Rejonowy w S. Wydziatl Karny (sygn. akt [...]) wyrokiem z dnia [...] marca 2011 r. (kopia
wyroku znajduje si¢ w aktach sprawy).: 1) umorzyt postgpowanie w sprawie o czyn zarzucany
Panu R. M., tj. o wprowadzenie w btad w dniu [...] maja 2010 r. Straz Gminna w G. co do
tozsamosci osoby prowadzacej jego samochod (marki F.) w dniu [...] kwietnia 2010 r., oraz 2)
uniewinnit Skarzacego od popelienia czynu mu okreslonego w art. 97 Kodeksu wykroczen w
zw. z art. 20 Kodeksu drogowego, tj. o przekroczenie dopuszczalnej predkosci w dniu [...]

kwietnia 2010 r. w G. o 15 km/h.



Po zapoznaniu si¢ z catoscia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Generalny
Inspektor Ochrony Danych Osobowych zwazyl, co nastegpuje.

Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych dokonal na podstawie zgromadzonego w
niniejszej sprawie materialu dowodowego oceny legalno$ci przetwarzania danych osobowych
Skarzacego, natomiast nie badal kwestii zasadnos$ci ukarania go mandatem karnym przez Straz
Gminna w G. badz jego braku, bowiem kwestia ta nalezy do wtasciwosci Sadu Karnego.

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. 2002 r. Nr 101, poz.
926 ze zm.), zwana dalej ustawa, okresla zasady postgpowania przy przetwarzaniu danych osobowych
oraz prawa osob fizycznych, ktérych dane sa lub moga by¢ przetwarzane w zbiorach danych (art. 2
ust. 1 ustawy). Ponadto zgodnie z art. 7 pkt 2 ustawy przez przetwarzanie danych osobowych rozumie
si¢ jakiekolwiek operacje wykonywane na danych osobowych, takie jak zbieranie, utrwalanie,
przechowywanie, opracowywanie, zmienianie, udost¢pnianie i usuwanie, a zwlaszcza te, ktore
wykonuje si¢ w systemach informatycznych. Przetwarzanie danych osobowych moze by¢ uznane za
zgodne z prawem jedynie wowczas, gdy administrator danych wykaze spetnienie co najmniej jednej z
materialnych przestanek ich przetwarzania, ktore zostaly enumeratywnie wymienione w art. 23 ust. 1
ustawy. Na mocy tego przepisu przetwarzanie danych osobowych jest dopuszczalne m.in. woéwczas,
gdy jest to niezbgdne dla zrealizowania uprawnienia lub spelnienia obowiazku wynikajacego z
przepisu prawa (art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy). Jezeli zatem istnieja inne przepisy prawa, ktore
odmiennie reguluja przetwarzanie — w tym udostgpnianie danych osobowych, to przepisy te stanowia
samodzielng przestanke przetwarzania danych, o ktérej mowa w ww. art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze przepisami prawa, ktore reguluja
przetwarzanie danych osobowych Skarzacego przez Burmistrza sa przepisy ustawy z dnia 10 kwietnia
1974 1. o ewidencji ludnosci i dowodach osobistych (Dz. U. z 2006 r. nr 139, poz. 993 z pdzn. zm.).
Przepisy te reguluja kwesti¢ przetwarzania danych osobowych, ktérych udostgpnienia zadata Straz
Gminna w G. 1 w zwiazku z art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy stanowia samodzielna przestanke
przetwarzania tych danych. Zgodnie z art. 44g ust. 1 ustawy o ewidencji organy prowadzace zbiory
meldunkowe, zbior PESEL oraz ewidencje wydanych i uniewaznionych dowodoéw osobistych, na
wniosek zainteresowanej osoby, ztozony w formie pisemnej lub za pomoca Srodkéw komunikacji
elektronicznej, sa zobowiazane wydac¢ zaswiadczenie zawierajace petny odpis przetworzonych danych
dotyczacych tej osoby. Zaswiadczenie jest przekazywane w formie odpowiadajacej ztozonemu
wnioskowi. Ponadto stosownie do art. 44h ust. 1 pkt 2 ustawy o ewidencji dane ze zbioréw
meldunkowych, zbioru PESEL oraz ewidencji wydanych i uniewaznionych dowodow osobistych
udostgpnia sig, o ile sa one niezbgdne do realizacji ich ustawowych zadan, nastgpujacym podmiotom:
Policji, Strazy Granicznej, Shuzbie Wigziennej, Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego, Shuzbie
Wywiadu Wojskowego, Stuzbie Celnej, Zandarmerii Wojskowej, Agencji Bezpieczefistwa



Wewngtrznego, Agencji Wywiadu, Biuru Ochrony Rzadu, Centralnemu Biuru Antykorupcyjnemu,
Szefowi Krajowego Centrum Informacji Kryminalnych i1 strazom gminnym (miejskim). Biorac
powyzsze pod uwage, nalezy wskaza¢, iz Burmistrz dziatat zgodnie z ustawa o ochronie danych
osobowych.

Jednocze$nie wskaza¢ nalezy, iz Straz Gminna w G. pozyskata dane osobowe Skarzacego w
zgodnie z przepisami prawa powszechnie obowiazujacego. W tym miejscu wskaza¢ jeszcze nalezy, iz
zgodnie z art. 10a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o strazach gminnych (Dz. U. nr 123, poz. 779 z
pdzn. zm.) straz w celu realizacji ustawowych zadan moze przetwarza¢ dane osobowe, z wylaczeniem
danych ujawniajacych pochodzenie rasowe lub etniczne, poglady polityczne, przekonania religijne lub
filozoficzne, przynalezno$¢ wyznaniowa, partyjna lub zwiazkowa, jak réwniez danych o stanie
zdrowia, kodzie genetycznym, natogach lub zyciu seksualnym, bez wiedzy 1 zgody osoby, ktorej dane
te dotycza, uzyskane: w wyniku wykonywania czynnosci podejmowanych w postgpowaniu w
sprawach o wykroczenia (pkt 1), z rejestréw, ewidencji i zbiordw, do ktérych straz posiada dostgp na
podstawie odrgbnych przepiséw (pkt 2). Ponadto zgodnie z art. 12 pkt 8 ustawy o strazach gminnych
straznik wykonujac zadania, o ktérych mowa w art. 10 1 11, ma prawo do: zadania niezbg¢dnej pomocy
od instytucji panstwowych i samorzadowych. Straz Gminna dzialajac na podstawie art. 44g i art. 44h
ustawy o ewidencji wystapita do Urzedu Miejskiego w B. z wnioskiem o udostgpnienie danych
osobowych Skarzacego, gdyz byly one jej niezbedne w zwiazku z prowadzonym przez nia
postgpowaniem w sprawie o wykroczenie drogowe.

W zwiazku z powyzszym uzna¢ nalezy, iz zarowno Burmistrz, jak rowniez Straz Gminna
dziatata zgodnie z przepisami ustawy o ochronie danych osobowych i brak jest podstaw do
zastosowania przepisu art. 18 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych, w mys$l ktorego w
przypadku naruszenia przepisOw tej ustawy Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych z
urzedu lub na wniosek osoby zainteresowanej, w drodze decyzji administracyjnej, nakazuje
przywrocenie stanu zgodnego z prawem. Z przywolanego przepisu wynika bowiem, iz warunkiem
wydania przez organ rozstrzygnigcia, o ktorym mowa w tym artykule jest istnienie stanu naruszenia
prawa do ochrony danych osobowych w chwili wydania decyzji administracyjne;.

W tym stanie faktycznym i1 prawnym Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych

rozstrzygnat, jak w sentencji.

Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych 1 art. 129 § 2 Kodeksu
postgpowania administracyjnego strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze zwroci¢ si¢ do
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych (adres: 00-193 Warszawa, ul. Stawki 2)

z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia niniejszej decyz;ji.
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