GENERALNY INSPEKTOR
OCHRONY DANYCH
OSOBOWYCH

dr Wojciech R. Wiewiorowski

Warszawa, dnia 12 czerwca 2012 r.

DOLIiS/DEC-528/12/36253, 36257
dot.: [...]

DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pdzn. zm.) oraz art. 12 pkt 2, art. 22 w zw.
z art. 27 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 1. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr
101, poz. 926 z pdzn. zm.) w zw. z art. 15 ust. 1 i art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni
1 amunicji (tekst jednolity Dz. U. 2004 r. Nr 52 poz. 525 ze zm.), po przeprowadzeniu postgpowania
administracyjnego w sprawie skargi Pana W. A. na przetwarzanie jego danych osobowych przez Komende
Miejska Policji w B.,

odmawiam uwzglednienia wniosku.

Uzasadnienie

Do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych wplyneta skarga Pana W. A,
zwanego dalej takze Skarzacym, na przetwarzanie jego danych osobowych przez Komende Miejska
Policji w B., zwana dalej takze KMP w B.

Wobec nieuiszczenia przez Skarzacego oplaty skarbowej od przedmiotowej skargi, dziatajac na
podstawie art. 261 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z poézn. zm.), zwanej dalej Kpa, Generalny Inspektor Ochrony Danych
Osobowych pismem z dnia [...] czerwca 2010 r. (znak: [...]), wezwat go do uiszczenia stosownej optaty
skarbowej, w terminie 7 dni od dnia dorgczenia wezwania oraz stosownie do § 3 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 28 wrzes$nia 2007 r. w sprawie zaplaty oplaty skarbowej (Dz. U. Nr 187, poz.
1330) poinformowat o obowiazku skladajacego skargg do zataczenia dowodu zaplaty naleznej optaty
skarbowe;.



Pomimo, iz pismo Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych, o ktorym mowa
powyzej, zostalo Panu W. A. dorgczone w trybie art. 44 Kpa w dniu [...] czerwca
2010 r., nie uidcit on oplaty skarbowej w naleznej wysoko$ci w wyznaczonym dla dokonania tej
czynnosci, siedmiodniowym terminie.

Wobec powyzszego postanowieniem z dnia [...] wrze$nia 2010 r. (znak: [...]) Generalny
Inspektor Ochrony Danych Osobowych, dziatajac na podstawie art. 261 § 2 Kpa, postanowit o zwrocie
skargi Pana W. A., ktory zostal dokonany po uprawomocnieniu si¢ postanowienia, w dniu [...] listopada
2010r.

W dniu [...] wrze$nia 2010 r. do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych
wplynal zwrot ww. postanowienia przestanego Panu W. A. z adnotacja z dnia [...] wrzes$nia 2010 r. ,,nie
zastalem awizowano”, z dnia [...] wrze$nia 2010 r. ,,awizowano powtdrnie”, oraz z dnia [...] wrzesnia
2010 r. ,,zwrot nie podjgto w terminie”. Majac na uwadze powyzsze organ uznal niniejsze postanowienie,
na podstawie art. 44 Kpa, za dorgczone Panu W. A. w dniu [...] wrze$nia 2010 .

W dniu [...] marca 2011 r. do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych
wpltyngto pismo Pana W. A. z dnia [...] lutego 2011 r, w ktorym Pan W. A. zakwestionowat
prawomocno$¢ postanowienia Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych z dnia [...] wrze$nia
2010 .

W zwiazku z powyzszym Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych pismem
z dnia [...] kwietnia 2011 r. (znak: [...]) zwrocit si¢ o wskazanie podjgcia jakich dziatan od Generalnego
Inspektora Ochrony Danych Osobowych domaga si¢ Pan W. A. w zwiazku z trescia ww. postanowienia.

W odpowiedzi na wezwanie organu Pan W. A. w pismie z dnia [...] maja 2011 r. zanegowat
ustalenia  dokonane przez  Generalnego Inspektora  Ochrony Danych  Osobowych
w postanowieniu z dnia [...] wrze$nia 2010 r. odno$nie braku wniesienia przez niego naleznosci tytutem
oplaty skarbowej oraz skuteczno$ci dorgczenia pisma organu z dnia [...] czerwca 2010 r. (znak: [...])
wzywajacego do jej zaplaty.

Wobec okolicznosci, iz w ustalonym stanie faktycznym termin do zlozenia przez Pana W. A.
zazalenia na postanowienie z dnia [...] wrze$nia 2010 r. uplynat w dniu [...] wrze$nia 2010 r., natomiast
Pan W. A. nadat zazalenie w dniu [...] lutego 2011 r., czyli po uptywie ustawowego terminu do jego
whiesienia oraz nie wniost w jego tresci o przywrdcenie terminu do jego wniesienia, Generalny Inspektor
Ochrony Danych Osobowych postanowieniem z dnia [...] sierpnia 2011 r. (znak: [...]) stwierdzit
uchybienie terminu do wniesienia na nie zazalenia.

Przesylka zawierajaca przedmiotowe postanowienie réwniez nie zostala odebrana przez
Skarzacego, wobec czego organ uznal ja za dorgczona w trybie art. 44 Kpa.

Pismami z dnia [...] listopada 2011 r. oraz [...] grudnia 2011 r. Pan W. A. ponownie
zakwestionowal zasadno$¢ podejmowanych w toku niniejszego postgpowania czynnosci 1 zazadat
wydania w sprawie decyzji administracyjnej. Generalny Inspektor kolejno pismami z dnia [...] listopada
2011 r. oraz [...] grudnia 2011 r. poinformowat Skarzacego o toku przedmiotowego post¢powania.

W tresci pisma z dnia [...] stycznia 2012 r. Skarzacy wniést o cyt.: ,przywrocenie stanu
zgodnego z prawem tj. nakazanie zwrdcenia przez policj¢ opinii sadowo — psychiatrycznej, ktéra w policji
znalazt si¢ — cytat z postanowienia KWP w B.: «W dniu [...].07.2007 r. do tut. organu wplyngta opinia
sadowo-psychiatryczna o Stronie z dnia [...].05.2007 r., sporzadzona przez bieglego lekarza psychiatre, na



polecenie Sadu Rejonowego w B. [...] Wydziat Grodzki.» 1 byla sporzadzona tylko i wytacznie na
potrzeby sadu. Przechowywanie, wykorzystywanie — czyli przetwarzanie jej przez policj¢ narusza art.
26.1. pkt. 2. UOODO, Wnosze: 1. - ZADANIE wydania decyzji administracyjnej nakazujacej
Komendantowi Wojewodzkiemu Policji w B. zwrotu w/w opinii w/w sadowi”. Do przedmiotowego pisma
Skarzacy dotaczyt dowod uiszczenia optaty skarbowe;.

Wezwany do sprecyzowania zadania w tresci pisma z dnia [...] lutego 2012 r. Pan W. A. wskazat,
iz wnosi o cyt.: ,,wydanie Decyzji Administracyjnej nakazujacej Komendantowi Miejskiemu Policji w B.
odestanie bedacej W posiadaniu mojej opinii sadowo-psychiatrycznej
z dnia [...].05.2007 r. do SR [...] Wydziat Grodzki w B. celem wlaczenia zwrotnego do akt
o sygn. [...] 1 tym samym przywrdcenie stanu zgodnego z prawem”. Ponadto Skarzacy wskazat, iz cyt.:
,Komendant Miejski Policji w B. mtod. insp. Mgr M. E. (jako przetozony stanu osobowego) zebrat opini¢
sadowo — psychiatryczna (zawierajaca moje dane osobowe o stanie mojego zdrowia) z Sadu Rejonowego
w B, zebrana opini¢ przetworzylt (w rozumieniu ustawy
o ochronie danych osobowych). — po przez udostgpnienie opinii Naczelnikowi Wydzialu Postgpowan
Administracyjnych KWP w B. nadkom. mgr. K. S. Sygn. akt sadowych (opinii) Sadu Rejonowego w B.
[...]zdnia[...].05.2007".

Na skutek podjetych w niniejszej sprawie czynnosci wyjasniajacych Generalny Inspektor
Ochrony Danych Osobowych ustalit, co nastgpuje.

1. W latach 2006-2007 wobec Pana W. A. toczylo si¢ przed Sadem Rejonowym
w B. postgpowanie w sprawie o popelnione przez niego wykroczenie (sygn. sprawy [...]). Status
oskarzyciela publicznego w tym postgpowaniu przyshugiwat Komendzie Miejskiej Policji w B..

2. W toku przedmiotowego postgpowania, na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego
w B. z dnia [...] maja 2007 r., w dniu [...] maja 2007 r. biegli lekarze psychiatrzy wydali opini¢ na
okoliczno$¢ stanu zdrowia psychicznego obwinionego Pana W. A.. Przedmiotowa opinia zostata
dorgczona przez ww. sad Komendzie Miejskiej Policji w B. jako oskarzycielowi publicznemu w
sprawie.

3. Funkcjonariusz Komendy Miejskiej Policji w B., pelniacy w tym okresie funkcj¢ oskarzyciela
publicznego, w dniu [...] lipca 2007 r. przekazat ww. opini¢ do Wydzialu Prewencji KMP
w B. i tego samego dnia policjant, ktéry z ramienia KMP w B. nadzorowal prace oskarzycieli
publicznych oraz zajmowat si¢ sprawami dotyczacymi wydawanych pozwolen na bron, przekazat
przedmiotowy dokument do Wydziatu Postgpowan Administracyjnych Komendy Wojewddzkiej
Policji w B., zwanej dalej takze KWP w B. (kopia Dziennika Korespondencyjnego Sekcji Prewencji
KMP B. z dnia [...] lipca 2007 r. znajduje si¢ w aktach sprawy).

4. W wyjasnieniach zlozonych organowi w toku niniejszego postgpowania, Komendant Miejski Policji
w B., odpowiadajac na zarzuty Skarzacego dotyczace udostgpnienia jego danych Komendzie
Wojewodzkiej Policji w B. wskazal, iz cyt.: ,,obowiazujace przepisy wynikajace z Ustawy z dnia 21
maja 1999 roku o broni 1 amunicji naktadaty na Komendeg Miejska Policji obowiazek informowania
WPA KWP w B. o podejrzeniu przeciwwskazan do posiadania broni palnej przez Pana W. A., tym
bardziej, ze w 2003 roku Wydzial Postgpowan Administracyjnych w ramach prowadzonego
postepowania o cofnigcie broni zwracat si¢ do tut. KMP o informacj¢ o dotyczaca posiadacza broni. W



mysl art. 18 cyt. ustawy jedna z przestanek do cofnigcia pozwolenia na bron sa zaburzenia psychiczne,
o ktérych mowa w ustawie o ochronie zdrowia psychicznego, ograniczona sprawno$¢ psychofizyczna,
a takze zaburzenia funkcjonowania psychologicznego. Kwestia wykorzystania opinii sadowo-
psychiatrycznej dot. p. W. A. pozostawala w gestiit WPA KWP w B., jako organu uprawnionego do
wydawania i cofania pozwolen na bron”.

5. Komenda Migjska Policji w B. nie przetwarza obecnie danych osobowych Pana W. A. zawartych w
dotyczacej go opinii sadowo-psychiatrycznej z dnia [...] maja 2007 r.

W tym stanie faktycznym Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych zwazyl,
co nastgpuje.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, iz ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych
(Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.), zwana dalej ustawa, okresla zasady postgpowania przy
przetwarzaniu danych osobowych oraz prawa osob fizycznych, ktérych dane osobowe sa lub moga by¢
przetwarzane w zbiorach danych (art. 2 ust. 1 ustawy). Przetwarzanie moze by¢ uznane za zgodne
z prawem jedynie wowczas, gdy administrator danych wykaze si¢ spelnieniem co najmniej jednej
z materialnych przestanek przetwarzania danych osobowych. Przestanki te — co do zasady rownoprawne,
odno$nie przetwarzania tzw. danych zwyklych, zostaly enumeratywnie wymienione w art. 23 ust. 1
ustawy, a danych wrazliwych w art. 27 ust. 2 ustawy. Stosownie za§ do brzmienia art. 27 ust. 1 ustawy
zabrania si¢ przetwarzania danych ujawniajacych pochodzenie rasowe lub etniczne, poglady polityczne,
przekonania religijne lub filozoficzne, przynalezno$¢ wyznaniowa, partyjna lub zwiazkowa, jak rowniez
danych o stanie zdrowia, kodzie genetycznym, natogach lub zyciu seksualnym oraz danych dotyczacych
skazan, orzeczen o ukaraniu i mandatéw karnych, a takze innych orzeczen wydanych w postgpowaniu
sadowym lub administracyjnym. Przektadajac przedmiotowy przepis na stan faktyczny niniejszej sprawy,
wskaza¢ zatem nalezy, iz niewatpliwie danymi wymienionymi w nim beda dane Skarzacego zawarte
w dotyczacej go opinii sadowo-psychiatrycznej. Zgodnie z art. 27 ust. 2 pkt 2 przetwarzanie danych,
o ktorych mowa w ust. 1, jest jednak dopuszczalne, jezeli przepis szczeg6lny innej ustawy zezwala na
przetwarzanie takich danych bez zgody osoby, ktdrej dane dotycza, i stwarza petne gwarancje ich ochrony.

Majac na uwadze powyzsze, na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz zgodnie z art. 38 § 1 ustawy z dnia
24 sierpnia 2001 Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia (Dz. U. z 2008 r. Nr 133, poz. 848
z pozn. zm.) do czynno$ci procesowych prowadzonych w postgpowaniu w sprawach o wykroczenia
stosuje si¢ odpowiednio takze przepisy art. 95, 100 § 1 1 6 zdanie pierwsze, art. 105, 107, 108, 116-134,
136-142, 156 § 1-4, art. 157, 158, 160-166, 476 § 2 Kodeksu postgpowania karnego, a gdy sad orzeka
jednoosobowo, réwniez przepisy art. 109-114 1 115 § 1, § 2 zdanie pierwsze oraz § 3 Kodeksu
postgpowania karnego. Natomiast stosownie do 156 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks
postgpowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555 z pdzn. zm.) stronom, podmiotowi okreslonemu w art. 416,
obroncom, pelnomocnikom i przedstawicielom ustawowym udostepnia si¢ akta sprawy sadowej i1 daje
mozno$¢ sporzadzenia z nich odpisow. Za zgoda prezesa sadu akta te moga by¢ udostgpnione réwniez
Innym osobom. Zatem przepisy te stanowia podstawe prawna pozyskania przez Komendg Miejska Policji
w B. jako strong¢ postgpowania (oskarzyciel publiczny) danych osobowych Skarzacego zawartych w opinii
z dnia [...] maja 2007 r. znajdujacej si¢ w aktach postgpowania prowadzonego pod sygn. [...] przed
Sadem Rejonowym w B..



W skierowanej do Generalnego Inspektora skardze Pan W. A. zakwestionowat rowniez legalnos¢
udostegpnienia jego danych osobowych o stanie jego zdrowia psychicznego przez Komendg Miejska
Policji w B. na rzecz Komendy Wojewddzkiej Policji w B. zwiazku z prowadzeniem przez ten organ w
przesztosci postgpowania administracyjnego w przedmiocie cofnigcia Panu W. A. pozwolenia na bron
wszezetego  wskutek uzasadnionego przypuszczenia, iz wykazuje on zaburzenia psychiczne
dyskwalifikujace go jako jej posiadacza.

Wobec powyzszego podkreslic nalezy, iz kwestia prowadzenia wobec 0s6b posiadajacych
pozwolenie na bron postgpowania majacego na celu jego cofnigcie zostala szczegdtowo okreslona
w przepisach ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji (tekst jednolity Dz. U. 2004 r. Nr 52 poz.
525 ze zm.). Stosownie do tresci art. 15 ust. 1 pozwolenia na bron nie wydaje si¢ osobom niemajacym
ukonczonych 21 lat, z zastrzezeniem ust. 2 (pkt 1), z zaburzeniami psychicznymi, o ktéorych mowa
w ustawie z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego (Dz. U. Nr 111, poz. 535,z 1997 .
Nr 88, poz. 554 1 Nr 113, poz. 731, z 1998 . Nr 106, poz. 668, z 1999 r. Nr 11, poz. 95 oraz z 2000 r. Nr
120, poz. 1268), lub o znacznie ograniczonej sprawno$ci psychofizycznej (pkt 2), wykazujacym istotne
zaburzenia funkcjonowania psychologicznego (pkt 3), uzaleznionym od alkoholu lub od substancji
psychoaktywnych (pkt 4), nieposiadajacym miejsca stalego pobytu na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej (pkt 5), stanowiacym zagrozenie dla siebie, porzadku lub bezpieczenstwa publicznego: skazanym
prawomocnym orzeczeniem sadu za umyslne przestepstwo lub umyslne przestepstwo skarbowe (ppkt a),
skazanym prawomocnym orzeczeniem sadu za nieumyslne przestepstwo: - przeciwko zyciu 1 zdrowiu, -
przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji popelnione w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego albo gdy sprawca zbiegt z miejsca zdarzenia (pkt 6). Nadto stosownie do tresci art. 18 ust. 1
przedmiotowe] ustawy wilasciwy organ Policji cofa pozwolenie na bron, jezeli osoba, ktorej takie
pozwolenie wydano: nie przestrzega warunkoéw okreslonych w pozwoleniu na bron, o ktérych mowa
w art. 10 ust. 4 (pkt 1), nalezy do osob, o ktérych mowa w art. 15 ust. 1 pkt 2-6 (pkt 2), naruszyla
obowiazek zawiadomienia o utracie broni, o ktorym mowa w art. 25 (pkt 3), przemieszcza si¢
z roztadowana brong albo nosi bron, znajdujac si¢ w stanie po uzyciu alkoholu, srodka odurzajacego lub
substancji psychotropowej albo $rodka zastgpczego (pkt 4).

Przedmiotowe przepisy statuuja po stronie organu prowadzacego postgpowanie administracyjne
w sprawie cofnigcia pozwolenia na bron, ktorym stosownie do przepisoOw ustawy o broni 1 amunicji byt
w niniejszej sprawie Komendant Wojewodzki Policji w B., szeroki zakres uprawnien do pozyskania
informacji o osobie bedacej posiadaczem broni. Przekladajac je na stan faktyczny niniejszego
postgpowania, stanowia one zatem podstawe przekazania przez KMP w B. na rzecz KWP w B. danych
osobowych Skarzacego w zakwestionowanym przez niego zakresie, w szczegdlnosci w kontekscie
prowadzenia przez KWP w B. w 2003 r. postgpowania administracyjnego w sprawie cofnigcie
Skarzacemu pozwolenia na bron, w toku ktérego zwracata si¢ ona do KMP w B. o informacje na temat
Skarzacego. Nie ulega watpliwosci, iz opinia sadowo-psychiatryczna dotyczaca Skarzacego, a wydana w
toku postgpowania sadowego w sprawie o wykroczenie, w ktorym KMP w B. przyshugiwal status
oskarzyciela publicznego, stanowita material wskazujacy czy Skarzacy cierpi na zaburzenia psychiczne
badz istotne zaburzenia funkcjonowania psychologicznego, wystepowanie ktorych, stosownie do tresci art.
18 ust. 1 pkt 2 ustawy o broni i amunicji, statuowato po stronie KWP w B. bezwzgledny obowiazek
cofnigcia mu pozwolenia na bron. Nadto podkresli¢ nalezy, iz wydanie wobec Pana W. A. decyzji



administracyjnej cofajacej mu pozwolenie na posiadanie broni musiato by¢ poprzedzone dokladnym
wyjasnieniem okoliczno$ci sprawy, czemu w ocenie organu miato shuzy¢ przekazanie przez KMP
w B. na rzecz KWP w B. przedmiotowych informacji.

Wskaza¢ zatem nalezy, iz prawa podstawe udostepnienia przez Komendg¢ Miejska Policji
w B. danych osobowych Skarzacego zawartych w dotyczacej go opinii sadowo-psychiatrycznej z dnia
[...] maja 2007 r. na rzecz Komendy Wojewodzkiej Policji w B. stanowily art. 15 ust. 1 oraz art. 18 ust. 1
ustawy o broni i amunicji, a tym samym przetwarzanie powyzszych danych odbyto si¢ na warunkach
okreslonych w art. 27 ust. 2 pkt 2 ustawy.

Odnoszac si¢ za$ do sformutowanego przez Skarzacego w toku niniejszego postgpowania
zadania ,wydania Decyzji Administracyjnej nakazujacej Komendantowi Miejskiemu Policji
w B. odestanie bedacej w posiadaniu mojej opinii sadowo-psychiatrycznej z dnia [...]05.2007 r. do SR
[...] Wydzial Grodzki w B. celem wlaczenia zwrotnego do akt o sygn. [...] 1 tym samym przywrdcenie
stanu zgodnego z prawem”, podkresli¢ nalezy, iz materiat dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie
wykazal, iz KMP w B. nie znajduje si¢ obecnie w posiadaniu dotyczacej Pana W. A. opinii sadowo-
psychiatrycznej z dnia [...] maja 2007 r., a co za tym idzie nie przetwarza danych osobowych Skarzacego
w zakwestionowanym przez niego zakresie.

W tym stanie faktycznym i prawnym Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych
rozstrzygnat, jak na wstepie.

Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz.
U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.) 1 art. 129 § 2 w zw. z art. 127 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98 poz. 1071 z pdzn. zm.), strona
niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia, zwroci¢ si¢ do
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych (adres: Biuro Generalnego Inspektora Ochrony
Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00 — 193 Warszawa) z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.



	OCHRONY DANYCH
	dr Wojciech R. Wiewiórowski

	Uzasadnienie

