GENERALNY INSPEKTOR
OCHRONY DANYCH
OSOBOWYCH

Michat Serzycki

Warszawa, dnia 3 kwietnia 2008 r.

DIS-DEC- 215/8454/08
dot. [...]

DECYZJA

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pdzn. zm.), art. 12 pkt 2, art. 18 ust. 1 pkt 1,
art. 22 i art. 24 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U.
z2002 r. Nr 101, poz. 926 z pdzn. zm.), zwana dalej ustawa, po przeprowadzeniu postgpowania
administracyjnego w sprawie wniosku Prezesa Polskiej Agencji Rozwoju Przedsigbiorczosci z
siedziba w Warszawie przy ul. Panskiej 81/83P, o ponowne rozpatrzenie sprawy zakonczonej
decyzja Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych z dnia 27 grudnia 2007 r., nr DIS-
DEC-130/421/07/975,

utrzymuje¢ w mocy zaskarzong decyzje.

Uzasadnienie

Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego w toku kontroli w B. Sp. z o.0.,
zwanej dalej takze Spotka ustalono, iz Polska Agencja Rozwoju Przedsigbiorczosci z siedziba
w Warszawie przy ul. Panskiej 81/83, zwana dalej PARP, jako administrator danych na podstawie

umowy z dnia [...] pazdziernika 2005 r. oraz umowy z dnia [...] kwietnia 2006 r., powierzyla
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Spoélce przetwarzanie danych osobowych o0so6b bioracych udziat w projektach realizowanych w
ramach [...].

Ustalenia dokonane w toku kontroli wskazaly, iz w procesie przetwarzania danych
osobowych PARP, jako administrator danych naruszyla art. 24 ust. 1 pkt 3 ustawy, tj. nie dopetnita
obowiazku informacyjnego w zakresie prawa dostepu do tresci swoich danych oraz ich poprawiania
w stosunku do uczestnikow szkolen, ktorych dane osobowe sa pozyskiwane w zwiazku z realizacja
projektu pt. ,,[...]".

W dniu 27 grudnia 2007 r. Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych wydal decyzj¢
nr DIS-DEC-130/421/07/975 nakazujaca PARP usunig¢cie uchybienia w procesie przetwarzania
danych osobowych, w terminie jednego miesiaca od dnia, w ktérym decyzja stanie si¢ ostateczna,
poprzez dopelnienie obowiazku informacyjnego w zakresie prawa dostepu do tresci swoich danych
oraz ich poprawiania w stosunku do uczestnikéw szkolen, ktorych dane osobowe sa pozyskiwane

w zwiazku z realizacja projektu pt. ,,[...]".

W dniu [...] stycznia 2008 r. do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych
wplynat, ztozony w terminie, wniosek Prezesa PARP o ponowne rozpatrzenie sprawy zakonczone;j
decyzja Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych z dnia 27 grudnia 2007 r., nr DIS-
DEC-130/421/07/975.

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Prezes PARP podniost m. in., iz:

1. Kwestia uchybien w zakresie spetlnienia obowiazku informacyjnego wobec oséb, ktorych dane
osobowe przetwarzane sa w zwiazku z realizacja projektu pt. ,,[...]” zostata rozstrzygnigta decyzja
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych z dnia [...] listopada 2007 r., nr [...] w
zwiazku z powyzszym powinna by¢ wycofana z obrotu prawnego.

2. Ministerstwo Rozwoju Regionalnego jako ,,instytucja zarzadzajaca” [...] posiada kompetencje do
wydawania innym podmiotom uczestniczacym w realizacji Programu wiazacych polecen
dotyczacych m.in. zakresu przetwarzanych danych osobowych.

3. Zgodnie z art. 18, art. 18 a oraz art. 19 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o Narodowym Planie
Rozwoju (Dz. U. Nr 116, poz. 1206 z pdzn. zm.) instytucja zarzadzajaca danym programem
operacyjnym odpowiedzialna jest za przygotowanie i realizacj¢ programu, a w szczeg6olnosci za
wydawanie wytycznych dotyczacych wdrazania programéw skierowanych do podmiotow
uczestniczacych w realizacji danego programu.

4. PARP zwiazana jest w ramach realizacji obstugi [...] z Ministerstwem Rozwoju Regionalnego
dwiema umowami finansowania dziatania [...] w ramach [...], powierzajacymi PARP wdrazanie

[...] wspomnianego programu. Kontrola realizacji [...] przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego



zapewniona jest m.in. przez weryfikacje¢ i1 zatwierdzenie procedur instytucji wdrazajacej, w tym
dotyczacych obstugi przekazanego PARP do uzytkowania systemu informatycznego o nazwie ,,A”.
5. PARP jest podmiotem, ktéoremu administrator danych ,,instytucja zarzadzajaca” - Ministerstwo

Rozwoju Regionalnego, powierzyla przetwarzanie danych osobowych z uwagi na realizacjg [...].

Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych po ponownym rozpatrzeniu sprawy
zwazyt co nastgpuje:

Stosownie do art. 24 ust. 1 pkt 3 ustawy, w przypadku zbierania danych osobowych od
osoby, ktorej one dotycza, administrator danych jest obowiazany poinformowac t¢ osobg o prawie
dostepu do tresci swoich danych oraz ich poprawiania.

W toku kontroli ustalono, iz nie jest realizowany obowiazek informacyjny w zakresie prawa
dostepu do tresci swoich danych oraz ich poprawiania w stosunku do uczestnikoéw szkolen, ktorych
dane osobowe sa pozyskiwane w zwiazku z realizacja projektu pt. [...].

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Prezes PARP wskazatl, iz kwestia uchybien
w zakresie spelnienia obowiazku informacyjnego wobec 0sob, ktérych dane osobowe przetwarzane
sa w zwiazku z realizacja projektu pt. ,,[...]” zostala rozstrzygnigta decyzja Generalnego Inspektora
Ochrony Danych Osobowych z dnia [...] listopada 2007 r., nr [...] wobec powyzszego powinna by¢
wycofana z obrotu.

Nalezy wskaza¢, iz decyzja Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych z dnia
[...] listopada 2007 r., nr [...] zostaly rozstrzygnigte nastepujace kwestie:

1. Niezawarcie w ewidencji 0osob upowaznionych do przetwarzania danych osobowych informacji
o dacie nadania i ustania upowaznienia do przetwarzania danych osobowych oraz identyfikatora
osoby przetwarzajacej dane w systemie informatycznym (art. 39 ust. 1 ustawy).

2. Niezapewnienie, aby system informatyczny o nazwie ,,A” (plik ,,B”), ktéry stuzy do
przetwarzania danych ,,[...]” umozliwial odnotowanie daty pierwszego wprowadzenia danych do
systemu (§ 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia).

3. Niezapewnienie, aby system informatyczny o nazwie ,,A” (plik ,,B”), umozliwiat dla kazdej
osoby, ktérej dane osobowe sa przetwarzane w ww. systemie informatycznym, sporzadzenie
1 wydrukowanie raportu zawierajacego w powszechnie zrozumiatej formie informacje, o ktorych
mowa w § 7 ust. 1 rozporzadzenia (§ 7 ust. 3 rozporzadzenia).

Natomiast decyzja Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych z dnia 27 grudnia
2007 r., nr DIS-DEC-130/421/07/975 rozstrzygnigta zostala kwestia dotyczaca niedopelnienia
obowiazku informacyjnego w zakresie prawa dostepu do tresci swoich danych oraz ich poprawiania

w stosunku do uczestnikow szkolen, ktorych dane osobowe sa pozyskiwane w zwiazku z realizacja



projektu pt. ,,[...]”. Z uwagi na fakt, iz powyzsze uchybienie wykraczato poza obowiazki podmiotu,
o ktorym mowa w art. 31 ust. 1 ustawy (wynikajace z art. 31 ust. 2 i ust. 3 ustawy) w dniu 5
pazdziernika 2007 r. Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych wszczal z urzedu
postepowanie administracyjne sygn. akt [...] wobec PARP.

W zwiazku z powyzszym nalezy podkresli¢, iz wyjasnienia ztozone przez Prezesa RARR
nie zastuguja na uwzglednienie.

Jednoczesnie PARP nie przedstawita dowodu potwierdzajacego, iz uchybienie dotyczace
dopetnienia obowiazku informacyjnego wobec 0sob, ktorych dane osobowe przetwarzane sa
w zwiazku z realizacja projektu pt. [...], zostato usunigte.

W zwiazku z powyzszym nalezalo podtrzyma¢ w mocy decyzj¢ wydana przez Generalnego

Inspektora Ochrony Danych Osobowych z dnia 27 grudnia 2007 r., nr DIS-DEC-130/421/07/975.

Odnoszac si¢ natomiast do kwestii przyznania PARP statusu administratora danych wskaza¢
nalezy, iz zgodnie z art. 7 pkt 4 ustawy, ilekro¢ w ustawie jest mowa o administratorze danych —
rozumie si¢ przez to organ, jednostke organizacyjna, podmiot lub osobg, o ktorych mowa w art. 3,
decydujace o celach i srodkach przetwarzania danych osobowych.

Jak ustalono dane osobowe pozyskiwane przez B. Sp.z o.0. (podmiot korzystajacy z
publicznych $rodkéw wspolnotowych i1 krajowych na podstawie umowy o dofinansowanie
projektu), w zwiazku z wykonywaniem przez nig projektow sa przekazywane do PARP. Dane
przekazywane sa wylacznie w wersji elektronicznej (ptyty CD lub dyskietki). Otrzymane dane
PARP wprowadza do systemu o nazwie ,,A”. Dane osobowe z ww. systemu nie sa przekazywane
przez PARP do Ministerstwa Rozwoju Regionalnego, jako ,,instytucji zarzadzajacej”. PARP
wdrazajac [...] prowadzi odregbny zbior danych dotyczacych uczestnikow projektéw w systemie o
nazwie ,,A”. Jednocze$nie ustalono, iz do danych przetwarzanych w systemie o nazwie ,,A”, ktére
przechowywane sa w PARP nie ma dost¢pu Minister Rozwoju Regionalnego.

Hnstytucja wdrazajaca”, tj. PARP, zgodnie z trescia rozdzialu 5.2.3 zalacznika do
rozporzadzenia Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 1 lipca 2004 r. w sprawie przyjecia Sektorowego
Programu Operacyjnego Rozwoju Zasobow Ludzkich 2004 —2006 (Dz. U. Nr 166, poz. 1743),
pozostaje odpowiedzialna za: formalna kontrol¢ zgodnosci wnioskow sktadanych przez
potencjalnych odbiorcow pomocy, wybdr projektow przeznaczonych do realizacji w ramach [...],
podpisywanie umow z beneficjentami na podstawie decyzji ,instytucji zarzadzajacej” Ilub
upowaznienia wynikajacego z umowy finansowej dziatania zawartej pomigdzy ,.instytucja
zarzadzajaca” a ,instytucja wdrazajaca”. Stosownie do tresci rozdziatu 5.4 zatacznika do ww.

rozporzadzenia w sprawie przyjecia [...], w celu monitorowania i rzetelnej oceny projektéw oraz



transferu danych zostat utworzony System Informatyczny ,,B”. Uzupelieniem tego systemu
informatycznego jest podsystem informatyczny o nazwie ,,A” (system informatyczny o nazwie
[...]”, sluzacy do przetwarzania danych osobowych [...] w celu prowadzenia monitorowania i
ewaluacji projektéw realizowanych w ramach [...]), za ktorego wdrozenie i sprawne
funkcjonowanie odpowiedzialne jest Ministerstwo Rozwoju Regionalnego. Natomiast za
wprowadzenie danych do ww. podsystemu odpowiedzialny jest PARP jako ,,instytucja wdrazajaca”.
PARP jest gtéwnym uzytkownikiem tego systemu.

Jednoczesnie ,,instytucja wdrazajaca”, tj. PARP dokonata zgloszenia do rejestracji
Generalnemu Inspektorowi Ochrony Danych Osobowych zbioru danych dotyczacych ,,b.”, ktory
zostat zarejestrowany.

W zwiazku z tym wskaza¢ nalezy, iz administratorem danych osobowych ,,beneficjentow
ostatecznych” przetwarzanych w zwiazku z realizacja [...] jest PARP, jako ,,instytucja wdrazajaca”.

Wobec powyzszego nalezato podtrzymaé w mocy decyzje wydana przez Generalnego

Inspektora Ochrony Danych Osobowych z dnia 27 grudnia 2007 r., nr DIS-DEC-130/421/07/975.

W tym stanie prawnym i faktycznym Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych

rozstrzygnat jak w sentencji.

Decyzja jest ostateczna. Na podstawie art. 21 ust. 2 ustawy o ochronie danych osobowych
w zwiazku z art. 53 § 1 1 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed
sadami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz. 1270, ze zm.), od niniejszej decyzji stronie
przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie,
w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Generalnego Inspektora Ochrony

Danych Osobowych (na adres: ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa).
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