GENERALNY INSPEKTOR
OCHRONY DANYCH
OSOBOWYCH

Michat Serzycki

Warszawa, dnia 27 listopada 2008 r.

DIS/DEC - 764/32789/08

DECYZJA

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm.), art. 12 pkt 2, art. 18 ust. 1 pkt 1,
art. 22 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101,
poz. 926 z p6zn. zm.), zwane] dalej ustawa, w zwiazku z § 7 ust. 1 pkt 1 oraz § 7 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie
dokumentacji przetwarzania danych osobowych oraz warunkéw technicznych i organizacyjnych,
jakim powinny odpowiada¢ urzadzenia i systemy informatyczne stuzace do przetwarzania danych
osobowych (Dz. U. Nr 100, poz. 1024), zwanym dalej rozporzadzeniem, po przeprowadzeniu
postepowania administracyjnego w sprawie wniosku Liceum Ogoélnoksztalcacego w W., o ponowne
rozpatrzenie sprawy zakonczonej decyzja Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych

z dnia 8 pazdziernika 2008 r., DEC/DIS-631/26695/08,

utrzymuje¢ w mocy zaskarzona decyzje

Uzasadnienie

W dniu 8 pazdziernika 2008 r. Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych wydat
decyzje DEC/DIS-631/26695/08, nakazujaca Liceum Ogolnoksztalcacego w W., usunigcie
uchybien w procesie przetwarzania danych osobowych, w terminie trzech miesigcy od dnia, w
ktorym decyzja stanie sig¢ ostateczna, poprzez:

1. Zapewnienie, aby systemy informatyczne o nazwie: ,,A” (w ktorym przetwarzane sa dane

osobowe nauczycieli), ,,B” (w ktorym przetwarzane sa dane osobowe uczniow), ,,C” (w ktorym
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przetwarzane sa dane osobowe pracownikow), ,,.D” (w ktorym przetwarzane sa dane osobowe
nauczycieli), ,,E” (w ktérym przetwarzane sa dane osobowe kandydatéw do Liceum) odnotowywaty
dat¢ pierwszego wprowadzenia danych do systemu.

2. Zapewnienie, aby systemy informatyczne o nazwie: ,,A”, ,B”, ,,C”, ,D”, ,E”,
umozliwiaty dla kazdej osoby, ktérej dane osobowe sa przetwarzane w tych systemach,
sporzadzenie 1 wydrukowanie raportu zawierajacego w powszechnie zrozumiatej formie informacje
dotyczace daty pierwszego wprowadzenia danych do systemu.

W dniu [...] pazdziernika 2008 r. do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych
Osobowych wptynat, ztozony w terminie, wniosek Liceum Ogo6lnoksztalcacego o ponowne
rozpatrzenie sprawy zakonczonej decyzja Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych z
dnia 8 pazdziernika 2008 r., DEC/DIS-631/26695/08.

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy strona podniosta, iz:

1. Liceum Ogo6lnoksztatcacego bedac jednostka organizacyjna [...], dzialajac w zakresie
o$wiaty jest zobowiazane do stosowania i §cistego przestrzegania przyjgtych zarowno przez
wlasciwa gming jak i organy o$wiatowe (Ministerstwo Edukacji Narodowej, Okregowa Komisje
Egzaminacyjna) zasad 1 procedur dotyczacych: systemu ,E”, ,D” - ,C”, programu
przetwarzajacego dane osobowe maturzystow —,,.B”,  A”.

2. Liceum Ogolnoksztatlcacego nie ma zadnego wplywu na sposob dzialania ww.
programéw oraz na wigzacy si¢ z tym proces przetwarzania danych osobowych. Wszelkie
uchybienia powodujace niezgodno$¢ stosowanych procedur z przepisami dotyczacymi ochrony
danych osobowych nie powstaty w skutek umys$lnego dziatania lub zaniechania szkoty lecz sa
wylacznie wynikiem narzuconych przez inne podmioty programow.

3. Wlasciwe organy podjely dziatania zmierzajace do wprowadzenia zmian we wskazanych
w decyzji systemach, ze wzgledu na pisma, ktore Liceum Ogolnoksztalcacego skierowato w tej
sprawie do Ministerstwa Edukacji Narodowej, Okregowej Komisji Organizacyjnej, Biura [...], V.
sp. z o0.0. (do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy zataczono kopie korespondencji
prowadzonej ze wskazanymi podmiotami).

Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych po ponownym rozpatrzeniu sprawy zwazyt co
nastepuje:

Zgodnie z tre$cia § 7 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia, dla kazdej osoby, ktorej dane osobowe sa
przetwarzane w systemie informatycznym - z wyjatkiem systemow shuzacych do przetwarzania
danych osobowych ograniczonych wytacznie do edycji tekstu w celu udostepnienia go na pismie -
system ten zapewnia odnotowanie daty pierwszego wprowadzenia danych do systemu.

W toku kontroli ustalono, iz systemy informatyczne o nazwie: ,,A” (w ktorym przetwarzane
sa dane osobowe nauczycieli), ,,B” (w ktorym przetwarzane sa dane osobowe uczniow), ,,C” (W

ktorym przetwarzane sa dane osobowe pracownikoéw), ,,D” (w ktérym przetwarzane sa dane



osobowe nauczycieli), ,,E” (w ktérym przetwarzane sa dane osobowe kandydatow do Liceum), nie
zapewniaja odnotowania daty pierwszego wprowadzenia danych do systemu.

Zgodnie z treScia § 7 ust. 3 rozporzadzenia, dla kazdej osoby, ktérej dane osobowe sa
przetwarzane w systemie informatycznym, system zapewnia sporzadzenie i wydrukowanie raportu
zawierajacego w powszechnie zrozumialej formie informacje, o ktorych mowa w ust. 1.

W toku kontroli ustalono, iz systemy informatyczne o nazwie: ,,A”, ,,B”, ,,.C”, ,,D”, ,,E”, nie
zapewniaja sporzadzenia i wydrukowania raportu zawierajacego w powszechnie zrozumiatej formie
informacje o dacie pierwszego wprowadzenia danych do systemu.

Nalezy podkresli¢, iz wyjasnienia zlozone przez Liceum Ogolnoksztatlcacego w pismie z
dnia [...] pazdziernika 2008 r. w przedmiocie ww. uchybien nie zastuguja na uwzglednienie. Z
brzmienia przepisOw ustawy i rozporzadzenia wynika w sposob nie budzacy watpliwosci, iz to na
administratorze danych spoczywaja okreslone w tych przepisach obowiazki. Administrator danych,
ktéorym w omawianej sytuacji jest niewatpliwie Liceum Ogolnoksztatcacego, jest zobowiazany
zadbac o to, aby proces przetwarzania danych byl zgodny z powotanymi przepisami prawa, w tym
aby systemy informatyczne stuzace do przetwarzania danych osobowych posiadaly wymagane
funkcjonalnosci. Jezeli administrator danych zobowiazany jest korzysta¢ z narzgdzi dostarczonych
przez inny podmiot, winien wystapi¢ do tego podmiotu o zapewnienie, aby dostarczone systemy
informatyczne odpowiadaty wymogom okreslonym w przepisach o ochronie danych osobowych.
W zwiazku z powyzszym, nalezy wskazac, ze zagadnienie autorstwa systemu informatycznego nie
ma wptywu na wykonanie obowiazkow wynikajacych z przepisow o ochronie danych osobowych
(por. np. wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 11 marca 2004 r.,
sygn. akt II SA 3851/03). Zatem fakt, ze za ksztalt systemOw informatycznych o nazwie: ,,A”, ,,B”,
»C”, ,,.D”, ,,E”, odpowiadaja inne podmioty moze mie¢ wplyw wytacznie na okreslenie terminu na
dostosowanie ww. systeméw do wymogow rozporzadzenia. Z tego wzgledu organ wyznaczyl
trzymiesigczny termin na wykonanie decyzji z dnia 8 pazdziernika 2008 r., DEC/DIS-
631/26695/08. Nalezy takze podnies¢, ze zapewnienie przez ww. systemy informatyczne
odnotowania daty pierwszego wprowadzenia danych do systemu jest takze istotne ze wzgledu na
konieczno$¢ umozliwienia osobie, ktorej dane dotycza, realizacji przystugujacego jej na gruncie
przepisow o ochronie danych osobowych prawa do kontroli przetwarzania jej danych osobowych,
w tym prawa do uzyskania informacji, od kiedy przetwarzane sa dotyczace jej dane (art. 32 ust. 1
pkt 3 ustawy). Z tresci korespondencji zataczonej do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy
wynika, 1z zostaly podjete dzialania majace na celu przywrdcenie stanu zgodnego z prawem,
jednakze fakt ten pozostaje bez wplywu na rozstrzygnigcie niniejszej decyzji. W ocenie
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych adresat decyzji z dnia 8 pazdziernika 2008 r.,
DEC/DIS-631/26695/08 zostat bowiem wtasciwie oznaczony, za$ stan faktyczny podlegajacy

ocenie ustalono prawidtowo. W postgpowaniu prowadzonym na skutek wniesienia $rodka



odwotawczego nie dopatrzono sig, aby wyszty na jaw nowe okolicznosci faktyczne, ktore nie byty
znane organowi podczas wydawania decyzji z dnia 8 pazdziernika 2008 r., DEC/DIS-631/26695/08.
W zwiazku z powyzszym nalezato utrzyma¢ w mocy decyzje wydana przez Generalnego

Inspektora Ochrony Danych Osobowych w dniu 8 pazdziernika 2008 r., DEC/DIS-631/26695/08.

Decyzja jest ostateczna. Na podstawie art. 21 ust. 2 ustawy o ochronie danych osobowych
w zwiazku z art. 53 § 11 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed
sadami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz. 1270), od niniejszej decyzji stronie przyshuguje
prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, w terminie
30 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Generalnego Inspektora Ochrony Danych

Osobowych (na adres: ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa).



