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DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm.), art. 5, art. 12 pkt 2, art. 22 1 art. 23
ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101,
poz. 926 z pozn. zm.) w zw. z art. 159 oraz art. 161 ust. 1 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo
telekomunikacyjne (Dz. U. Nr 171, poz. 1800 z pézn. zm.), po przeprowadzeniu postgpowania
administracyjnego w sprawie skargi Pana K. Z. na przetwarzanie jego danych osobowych przez P. Sp. z
0.0. oraz wniosku o nakazanie P. Sp. z 0.0. udost¢pnienia mu danych osobowych osob, ktore

wykonywaly potaczenia telefoniczne z numerem telefonu, ktoérego jest abonentem [...],

odmawiam uwzglednienia wniosku.

Uzasadnienie

Do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych wptyngta skarga Pana K. Z.,
zwanego dalej takze Skarzacym, na przetwarzanie jego danych osobowych przez P. Sp. z o0.0., zwana
dalej takze Spotka, oraz wniosek ww. o nakazanie P. Sp. z 0.0. udostgpnienia mu danych osobowych
0sob, ktore wykonywaly polaczenia telefoniczne z numerem telefonu, ktérego jest abonentem [...]. W
treSci przedmiotowe] skargi Skarzacy wskazatl, iz taczy go ze Spotka umowa o $wiadczenie ustugi
mobilnego dostgpu do Internetu, w celu wykonania ktorej zostal mu przydzielony numer telefonu [...].
Przedmiotowy numer wykorzystywany jest przez Skarzacego wylaczenie do nawiazywania potaczen
internetowych 1 w zwiazku z tym nie zostal przez niego nikomu udostgpniony. Pomimo tego, jak
podkreslit w tresci skargi Pan K. Z., na przedmiotowy numer telefonu wykonywane byly w sierpniu

2011 r. potaczenia przychodzace z nieznanych mu numeréw telefondw, o czym dowiedzial sig¢ z



wydruku danych bilingowych z systemu udostgpnionego przez Spotke na indywidualnym koncie
obstugi [...]. Pan K. Z. wskazal réwniez, iz dwukrotnie zwracat si¢ do Spotki (zgloszenia z dnia [...]
sierpnia 2011 r. oraz z dnia [...] sierpnia 2011 r.) 0 wyjasnienie mu powyzszego procesu przetwarzania
jego danych oraz udostgpnienie danych osob, ktore wykonywaty potaczenia na jego numer telefonu.

W pi$mie z dnia [...] sierpnia 2011 r. Skarzacy wskazal, iz cyt.: ,,chcialbym wiedzie¢ czy istnieje
mozliwo$¢ weryfikacji tych polaczen? Przykladowo ustalenia z jakiego numeru (osoby dzwoniacej)
zostaly wykonane potaczenia?” Spotka kolejno pismami z dnia [...] sierpnia 2011 r. oraz [...] wrzesnia
2011 r. pouczyta Skarzacego o mozliwosci zlozenia sprzeciwu wobec przetwarzania jego danych

w celach marketingowych oraz odmowilta mu udostgpnienia zadanych danych powolujac si¢ na
przepisy ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz.
926 z pozn. zm.), zwanej dalej takze ustawa (na dowod powyzszego Skarzacy zalaczyt do skargi
wydruk z serwisu [...] zawierajacy tres¢ przedmiotowe]j korespondencji). Ponadto Skarzacy w tresci
skargi podnidst, iz w jego ocenie odmowa udostgpnienia mu przedmiotowych danych przez Spotke
naruszyta § 12 ust. 8 ,,Regulaminu $wiadczenia Ustug Telekomunikacyjnych dostgpu do Internetu przez
P. Sp. z 0.0. dla Abonentow”, ktory stanowi, iz operator na wniosek Abonenta ztozony w O.,
zobowiazany jest dorgczy¢ Abonentowi, w postaci wydruku komputerowego lub innego dokumentu,
szczegbtowy wykaz §wiadczonych na rzecz Abonenta Ushug Telekomunikacyjnych we wskazanym
przez niego Okresie Rozliczeniowym, z wyszczegolnieniem sesji transmisji danych, daty realizacji 1
warto$ci pobranych/wystanych danych. Za sporzadzenie takiego wykazu Operator pobiera
kazdorazowo optatg¢ w wysokosci okreslonej w Cenniku. Abonent ma prawo zada¢ tych danych

z okresu maksymalnie 12 miesigcy wstecz, liczac od dnia wystapienia z wnioskiem (wydruk
przedmiotowego regulaminu ze strony internetowej [...] stanowi zalacznik do skargi). Wobec
powyzszego Skarzacy sformutowal wobec organu do spraw ochrony danych osobowych wniosek

o cyt.: ,,nakazanie przywrdcenia stanu zgodnego z prawem polegajacego na: usunigciu uchybien,
wyjasnienie jakie dane osobowe oprocz mojego numeru telefonu zostaly udostgpnione podmiotom
trzecim, zabezpieczenie danych przed przekazywaniem ich innym podmiotom, nakazanie udost¢pnienia
danych osobowych podmiotéw, ktorym udostgpniono moje dane osobowe. Nalozenie proporcjonalnej
kary finansowe;j”.

Skarzacy precyzujac przedmiotowa skarge w zakresie dotyczacym wniosku o nakazanie
udostgpnienia mu przez Spotke danych osobowych osob wykonujacych potaczenia na jego numer
telefonu, wskazal, 1z cyt.: ,,m6; wniosek w zakresie dotyczacym nakazania udostgpnienia danych
osobowych osob, ktore wykonywaly potaczenia telefoniczne z numerem telefonu, ktorego jestem
abonentem ma na celu zapewnienie, iz podmiot ten nie przetwarza juz moich danych osobowych. (...)
W chwili obecnej wiem o wykorzystaniu moich danych osobowych przez osobe trzecia. Bez ustalenia
konkretnie tej osoby nie jestem jednak w stanie zweryfikowa¢ w jakim zakresie przetwarzala i czy nie
czyni tego przypadkiem w dalszym ciagu. (...) Udostepnienie zadanych danych ma stuzy¢
réwnoczesnie mojemu roszczeniu wobec administratorowi danych (P. Sp. z 0.0.) dazacego do
naprawienia szkody w postaci naruszenia moich dobr osobistych. Powyzszych roszczen zamierzam
dochodzi¢ na drodze cywilnej”.



W toku prowadzonego w tej sprawie postgpowania administracyjnego Generalny Inspektor
Ochrony Danych Osobowych dwukrotnie (pismami z dnia [...] marca 2012 r. oraz z dnia [...] kwietnia
2012 r.) zwracat si¢ do Spolki o zlozenie wyjasnien w przedmiotowej sprawie. Pomimo odebrania
przedmiotowych pism przez Spoétke (zwrotne potwierdzenia odbioru znajduja si¢ w aktach sprawy),
wezwania te pozostaty bez odpowiedzi.

W zwiazku z powyzszym w dniach [...] maja 2012 r. przeprowadzona zostata w P. Sp.
z 0.0. kontrola, ktorej zakresem objgto kwestie dotyczace przetwarzania przez P. Sp. z o.0. danych
osobowych Skarzacego oraz ustosunkowania si¢ przez Spotke do wniosku Skarzacego
o udostepnienie mu danych osobowych osob, ktore wykonywatly potaczenia telefoniczne z numerem
telefonu, ktérego jest abonentem [...].

W toku przedmiotowej kontroli dokonano nastgpujacych ustalen:

1. Przedmiotem dziatalnosci P. Sp. z o. o. jest glownie dziatalno§¢ w zakresie telekomunikacji.

2. Dane osobowe Pana K. Z. sa przetwarzane przez Spotke na podstawie przepisow ustawy z dnia 16
lipca 2004 roku Prawo telekomunikacyjne (Dz. U. Nr 171 poz. 1800 z p6zn. zm.) oraz zawarte] w
dniu [...] maja 2011 r. umowy o $wiadczenie ushig telekomunikacyjnych. Dane osobowe sa
przetwarzane w celu realizacji ww. umowy. Zakres danych osobowych przetwarzanych przez Spotke
wynika z treSci umowy (imig, nazwisko, adres, numer domu, numer mieszkania, miejscowosc¢, kod,
wojewodztwo, dokument tozsamosci seria 1 numer, PESEL, data urodzenia, adres e-mail, telefon
kontaktowy, adres do korespondencji oraz informacje dotyczace oferty tj. numer seryjny karty SIM,
numer telefonu, okres rozliczeniowy, nazwa oferty, czas trwania umowy, hasto, optaty) oraz
przepisow prawa telekomunikacyjnego. Dane ww. osoby sa przetwarzane w zbiorze danych o
nazwie ,,K.”.

3. Spotka nie udostgpniata danych osobowych ww. klienta, w tym uzywanego przez Skarzacego
numeru [...] innym podmiotom. Numer [...] jest to numer [...] karty SIM zainstalowanej w
modemie uzywanym przez Pana K. Z.. Nie jest to numer [...] uzywany do polaczen glosowych.
Spotka nie realizuje tez telefonicznych kampanii marketingowych na numery [...] kart SIM
stuzacych do $wiadczenia ushugi transmisji danych, poniewaz nie ma mozliwosci odebrania
potaczenia glosowego przez uzytkownika koncowego przy pomocy modemu, w ktorym taka karta
pracuje.

4. Pan K. Z. zwracat si¢ do Spotki o przekazanie mu informacji na temat numerow telefonow
przychodzacych na numer [...]. Spotka udzielajac Skarzacemu odpowiedzi, nie podata Zadanych
informacji powolujac si¢ na ochrong danych osobowych.

5. Ponadto, podczas rozpatrywania przez Spotke dokonanego przez Pana K. Z. zgloszenia dotyczacego
kierowania potaczen na numer [...] karty SIM zainstalowanej w uzywanym przez niego modemie,
okazalo si¢ ze w tre§ci umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych zawartej z ww. osoba nie
zostaly odznaczone o§wiadczenia o wyrazeniu zgody na przetwarzanie danych w celu otrzymywania
informacji handlowych za pomoca $rodkow komunikacji elektronicznej jak réwniez na
przetwarzanie danych transmisyjnych w celach marketingowych. Z tego wzgledu po dokonaniu
zgloszenia przez ww. klienta, konsultant uzupehit w systemie wskazane braki (nie wyrazone zgody)

1 zaznaczyt sprzeciw skarzacego wobec przetwarzania jego danych osobowych w  celach



marketingowych.

6. Ponadto, Spotka zgodnie z prawem telekomunikacyjnym jest zobowigzana do dostarczenia na
zadanie abonenta szczegétowego wykazu wykonywanych ustug (art. 80 ust. 2 ustawy Prawo
telekomunikacyjne). Zakres informacji jakie powinien zawiera¢ ww. wykaz okre§lony zostat w art.
80 ust. 3 ustawy Prawo telekomunikacyjne. Wykaz ten nie zawiera informacji dotyczacych

numerow, z ktorych inicjowane sa potaczenia kierowane do abonenta.

Po zapoznaniu si¢ z cato$cia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, Generalny

Inspektor Ochrony Danych Osobowych zwazyt, co nastepuje.

Na wstgpie ponizszych rozwazan wskaza¢ nalezy, iz Skarzacy jest strong umowy
o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych zawartej z P. Sp. z 0.0. Wobec powyzszego jego dane
osobowe, w zakresie wyznaczonym przepisami ustawy Prawo telekomunikacyjne, przetwarzane sa
przez ten podmiot w oparciu o art. 23 ust. 1 pkt 3 ustawy, ktory stanowi, iz przetwarzanie danych jest
dopuszczalne, gdy jest to konieczne do realizacji umowy, gdy osoba, ktorej dane dotycza, jest jej strona
lub gdy jest to niezbedne do podjecia dziatan przed zawarciem umowy na zadanie osoby, ktorej dane
dotycza.

W niniejszej sprawie nie ma natomiast podstaw do uznania, iz doszto do udostepnienia przez
P. Sp. z o0.0. danych osobowych Skarzacego w zakresie numeru jego telefonu, podmiotom
nieupowaznionym. Jak podkreslita Spotka numer [...] jest to numer [...] karty SIM zainstalowanej w
modemie uzywanym przez Pana K. Z., wigc nie jest to numer [...] uzywany do potaczen glosowych.
Zauwazy¢ nalezy, iz Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych nie dysponuje zadnymi
dowodami na potwierdzenie okolicznosci przedstawionych w skardze, rowniez P. Sp. z 0.0. w
ztozonych przed organem wyjasnieniach wskazata, Ze nie realizuje telefonicznych kampanii
marketingowych na numery [...] kart SIM shuizacych do $wiadczenia ustugi transmisji danych,
poniewaz nie ma mozliwo$ci odebrania potaczenia glosowego przez uzytkownika koncowego przy
pomocy modemu, w ktorym taka karta pracuje. Skarzacy opart natomiast skarge w tym zakresie jedynie
na wlasnych podejrzeniach i nie przedstawil zadnych dowodow na ich potwierdzenie.

W $wietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze analiza materialu dowodowego zgromadzonego
w postgpowaniu przeprowadzonym przez Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych nie
potwierdzita wskazanej przez Skarzacego okolicznosci udostgpnienia jego danych osobowych przez
P. Sp. z 0.0. podmiotom nieupowaznionym. W takiej sytuacji nalezy podkresli¢, ze organ administracji
publicznej moze uznaé stan faktyczny rozpatrywanej sprawy za ustalony jedynie na podstawie nie
budzacych watpliwosci dowodoéw 1 nie moze poprzesta¢ w tym zakresie na uprawdopodobnieniu —
chyba, ze przepisy ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U.
z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pdzn. zm.), zwanej dalej Kpa, stanowia inaczej (np. art. 24 § 3 Kpa). Jak
stwierdzit Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 9 lipca 1999 r. (sygn. 11 SA 5417/98) ,,organ
prowadzacy postgpowanie musi dazy¢ do ustalenia prawdy materialnej 1 wedlug swej wiedzy,
doswiadczenia oraz wewngtrznego przekonania oceni¢ wartos¢ dowodowa poszczegolnych srodkoéw
dowodowych, wplyw udowodnienia jednej okolicznos$ci na inne okoliczno$ci”.



Odnoszac si¢ do wniosku Skarzacego o nakazanie P. Sp. z 0.0. udostgpnienia mu danych
osobowych 0s6b wykonujacych polaczenia na jego numer telefonu [...], wskaza¢ nalezy, iz wniosek ten
nie moze zosta¢ uwzgledniony.

Ustawa o ochronie danych osobowych stanowi generalny w tej materii akt prawny, jednakze
jest ona uzupetniana licznymi przepisami szczeg6lnymi. Ustawodawca chcac rozwiazaé kwestie zbiegu
przepisow uznal, Ze jezeli przepisy odrgbnych ustaw, ktore odnosza si¢ do przetwarzania danych,
przewiduja dalej idaca ich ochrong niz wynika to z niniejszej ustawy, stosuje si¢ przepisy tych ustaw
(art. 5 ustawy o ochronie danych osobowych).

Taka sytuacja ma miejsce w przedmiotowej sprawie.

W art. 159 ust. 1 ustawy Prawo telekomunikacyjne statuowana jest tajemnica komunikowania
si¢ w sieciach telekomunikacyjnych, obejmujaca swoim zakresem: dane dotyczace uzytkownika (pkt 1);
tres¢ indywidualnych komunikatow (pkt 2); dane transmisyjne, ktore oznaczaja dane przetwarzane dla
celow przekazywania komunikatow w sieciach telekomunikacyjnych lub naliczania optat za ustugi
telekomunikacyjne, w tym dane lokalizacyjne, ktore oznaczaja wszelkie dane przetwarzane w sieci
telekomunikacyjnej wskazujace potozenie geograficzne urzadzenia koncowego uzytkownika publicznie
dostepnych ustug telekomunikacyjnych (pkt 3); dane o lokalizacji, ktére oznaczaja dane lokalizacyjne
wykraczajace poza dane niezbg¢dne do transmisji komunikatu lub wystawienia rachunku (pkt 4); dane
o probach uzyskania potaczenia migdzy zakonczeniami sieci, w tym dane o nieudanych probach
polaczen, oznaczajacych potaczenia miedzy telekomunikacyjnymi urzadzeniami koncowymi lub
zakonczeniami sieci, ktore zostaly zestawione i nie zostaty odebrane przez uzytkownika koncowego lub
nastapito przerwanie zestawianych potaczen (pkt 5). Stosownie do brzmienia art. 159 ust. 2 Prawa
telekomunikacyjnego zakazane jest zapoznawanie si¢, utrwalanie, przechowywanie, przekazywanie lub
inne wykorzystywanie tresci lub danych objgtych tajemnica telekomunikacyjna przez osoby inne niz
nadawca 1 odbiorca komunikatu, chyba ze: bedzie to przedmiotem ustugi lub bedzie to niezbedne do jej
wykonania (pkt 1), nastapi za zgoda nadawcy lub odbiorcy, ktérych dane te dotycza (pkt 2), dokonanie
tych czynnosci jest niezbedne w celu rejestrowania komunikatéw i1 zwigzanych z nimi danych
transmisyjnych, stosowanego w zgodnej z prawem praktyce handlowej dla celow zapewnienia
dowodow transakcji handlowej lub celow tacznosci w dziatalno$ci handlowej (pkt 3), bedzie to
konieczne z innych powodow przewidzianych ustawa lub przepisami odrgbnymi (pkt 4). W mysl art.
159 ust. 3 Prawa telekomunikacyjnego z wyjatkiem przypadkoéw okreslonych ustawa, ujawnianie lub
przetwarzanie tresci albo danych objetych tajemnica telekomunikacyjna narusza obowiazek zachowania
tajemnicy telekomunikacyjnej. Zgodnie z art. 161 ust. 1 Prawa telekomunikacyjnego z zastrzezeniem
ust. 2, treSci lub dane objgte tajemnica telekomunikacyjna moga by¢ zbierane, utrwalane,
przechowywane, opracowywane, zmieniane, usuwane lub udostepniane tylko wowczas, gdy czynnosci
te dotycza ushugi §wiadczonej uzytkownikowi albo sa niezbgedne do jej wykonania. Przetwarzanie
w innych celach jest dopuszczalne jedynie na podstawie przepisow ustawowych.

Art. 159 oraz art. 161 ust. 1 zd. 2 ustawy Prawo telekomunikacyjne odwoluja si¢ do innych niz
Prawo telekomunikacyjne ustaw i przepisow odrgbnych, przyznajacych wprost podmiotom innym niz
nadawca, czy odbiorca komunikatu, prawo przetwarzania w celach niezwiazanych z ustuga swiadczona

uzytkownikowi, $cisle okreslonych kategorii informacji — wymienionych w art. 159 ust. 1 Prawa



telekomunikacyjnego. Tytulem przyktadu wymieni¢ mozna art. 20c ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r.
o Policji (Dz. U. z 2007 r. Nr 43, poz. 277 z pdzn. zm.) stanowiacy wprost, iz w celu zapobiegania lub
wykrywania przestgpstw Policja moze mie¢ udostgpniane dane, o ktérych mowa w art. 180c i 180d
ustawy Prawo telekomunikacyjne, oraz moze je przetwarza¢ (ust. 1), a jednocze$nie obligujacy podmiot
prowadzacy dziatalno$¢ telekomunikacyjna do nieodptatnego udostgpnienia Policji tych danych (ust. 2).
Podobnie art. 10b ust. 1 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o Strazy Granicznej (Dz. U. z 2005 r. Nr
234, poz. 1997 z pdzn. zm.), wyraznie 1 jednoznacznie dopuszcza przetwarzanie przez Straz Graniczna
danych objetych tajemnica telekomunikacyjna. Znamiennym jest przy tym, ze wspomniane przepisy
ustanawiaja zarazem S$cisle okreslone procedury pozyskiwania rzeczonych danych od podmiotéw
prowadzacych dziatalnos$¢ telekomunikacyjna.

Majac na uwadze powyzsze uzna¢ nalezy, ze powotane przepisy art. 159 oraz art. 161 ust. 1
Prawa telekomunikacyjnego przewiduja dalej idaca ochrong danych osobowych, o ktérych mowa
w art. 159 ust. 1 Prawa telekomunikacyjnego. W takiej sytuacji, zgodnie z reguta wyrazona w art.
5 ustawy o ochronie danych osobowych, zastosowanie znajduja przepisy przewidujace dalej idaca
ochrong danych osobowych.

Za powyzszym stanowiskiem organu przemawia rdéwniez orzecznictwo sadow
administracyjnych. Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 26 stycznia 2009 r.
sygn. akt I OSK 174/08 orzekt, iz ,,przepis art. 159 ust. 2 Prawa telekomunikacyjnego jest przepisem
przewidujacym silniejsza ochrong¢ danych, niz przepis art. 23 ust. 1 ustawy o ochronie danych
osobowych i dlatego to on znajdzie zastosowanie jako podstawa legalizujaca przetwarzanie danych
objetych tajemnica telekomunikacyjna”. W dalszej czgsci tego wyroku Sad wskazal natomiast, iz
w takiej sytuacji dochodzi do czg$ciowego wylaczenia przepisow ustawy o ochronie danych
osobowych. Wylaczenie to dotyczy przewidzianych w tej ustawie przestanek legalizujacych
przetwarzanie danych osobowych — art. 23 ust. 1 ustawy.

Odnoszac si¢ za$ do wyrazonego przez Skarzacego w treSci skargi stanowiska, iz Spotka
powinna udostepni¢ mu zadane przez niego dane w oparciu o § 12 ust. 8 ,,Regulaminu $wiadczenia
Ushug Telekomunikacyjnych dostgpu do Internetu przez P. Sp. z 0.0. dla Abonentow”, informacyjnie
wskaza¢ nalezy, 1z powyzsze postanowienie regulaminu stanowi powtorzenie art. 80 ust. 2 Prawa
telekomunikacyjnego, stanowiacego, iz dostawca publicznie dostgpnych ustug telekomunikacyjnych
dostarcza na zadanie abonenta, ktory ma przydzielony numer, szczegdtowy wykaz wykonanych ustug
telekomunikacyjnych, za ktory moze by¢ pobierana optata w wysokosci okreslonej w cenniku. Z kolei
zakres informacji, ktére powinien zawiera¢ taki wykaz okreslony zostal w art. 80 ust. 3 ww. aktu
prawnego, ktory wskazuje, iz winny to by¢ informacje o zrealizowanych platnych polaczeniach,
z podaniem, dla kazdego polaczenia: numeru wywotywanego, daty oraz godziny rozpoczgcia
polaczenia, czasu jego trwania oraz wysokosci optaty za potaczenie z wyszczegdlnieniem ceny brutto
1 netto. Z brzmienia tego przepisu jednoznacznie wynika zatem, ze wykaz ten nie zawiera informacji
dotyczacych numerdw, z ktérych inicjowane sg polaczenia kierowane do abonenta.

Reasumujac, w analizowanej sprawie organ nie stwierdzit podstaw do uwzglednienia wniosku
Skarzacego, poniewaz nie zostaly spelnione przestanki udost¢pnienia danych przewidziane dla

operatora telekomunikacyjnego wskazane w ustawie Prawo telekomunikacyjne.



Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych
(Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z pézn. zm.) i art. 129 § 2 w zw. z art. 127 § 3 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98 poz. 1071 z pdzn.
zm.), strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia, zwrdcié
si¢ do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych (adres: Biuro Generalnego Inspektora
Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00 — 193 Warszawa) z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie
sprawy.
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	Po zapoznaniu się z całością zgromadzonego w sprawie materiału dowodowego, Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych zważył, co następuje.
	Ustawa o ochronie danych osobowych stanowi generalny w tej materii akt prawny, jednakże jest ona uzupełniana licznymi przepisami szczególnymi. Ustawodawca chcąc rozwiązać kwestię zbiegu przepisów uznał, że jeżeli przepisy odrębnych ustaw, które odnoszą się do przetwarzania danych, przewidują dalej idącą ich ochronę niż wynika to z niniejszej ustawy, stosuje się przepisy tych ustaw (art. 5 ustawy o ochronie danych osobowych).


