GENERALNY INSPEKTOR
OCHRONY DANYCH
OSOBOWYCH

dr Wojciech R. Wiewiorowski

DRZDO-DEC-843/12/54863
dot: [...]

DECYZJA

z dnia 11 wrzesnia 2012 r.

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z p6ézn. zm.) oraz art. 12 pkt 2 1 art. 22
w zwiazku z art. 40 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U.
22002 r. Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.), po przeprowadzeniu postgpowania w sprawie rejestracji
zbioru danych o nazwie ,,P " zgloszonego do rejestracji Generalnemu Inspektorowi Ochrony
Danych Osobowych przez A. Sp. z o.0.

umarzam postgpowanie w niniejszej sprawie.

Uzasadnienie

W dniu [...] maja 2012 r. do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych
Osobowych, za pomoca programu komputerowego zamieszczonego na stronie internetowe;j
Generalnego Inspektora, wptyneto zgtoszenie do rejestracji zbioru danych osobowych o nazwie
,P”, ztozone przez A. Sp. z 0.0., zwanego dalej ,,Wnioskodawca”. Przedmiotowe zgloszenie nie
zostalo uwierzytelnione przez Wnioskodawceg w sposob okreslony w art. 63 § 3a pkt 1 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz.
1071 z pézn. zm.). Nastepnie w pismie ztozonym dnia [...] czerwca 2012 r. Wnioskodawca
oswiadczyl, 1z ,,zrealizowane w formie elektronicznej zgltoszenie zostatlo dokonane omytkowo”.
Ponadto zwrdcit si¢ ,,0 zakonczenie postgpowania zwigzanego ze zgltoszeniem zbioru danych
osobowych”.



Po przeanalizowaniu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, Generalny
Inspektor Ochrony Danych Osobowych zwazyl, co nastepuje.

Stosownie do przepisu art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pézn. zm.), zwanej dalej
Kpa, gdy postgpowanie z jakiejkolwiek przyczyny stalo si¢ bezprzedmiotowe, organ
administracji publicznej wydaje decyzje o umorzeniu postgpowania. Z powotanego przepisu
wynika zatem, ze postgpowanie administracyjne nie moze toczy¢ si¢ w sytuacji, gdy w jego
toku przestal istnie¢ jego przedmiot, badZ tez przedmiot ten nie istnial juz przed wszczgciem
tego postgpowania. W zwiazku z powyzszym ustalenie przez organ publiczny istnienia
przestanki, o ktorej mowa w art. 105 § 1 Kpa zobowiazuje go do umorzenia postgpowania ze
wzgledu na brak podstaw do rozstrzygnigcia sprawy co do istoty.

Majac na uwadze o$wiadczenie Wnioskodawcy oraz powotane powyzej uregulowania
prawne stwierdzi¢ nalezy, iz postgpowanie w sprawie zgloszenia do rejestracji zbioru danych
osobowych o nazwie ,,P” stato si¢ bezprzedmiotowe, i w konsekwencji konieczne jest wydanie

decyzji o jego umorzeniu.

Wobec powyzszego Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych orzekl,
jak w sentencji.

Stronie, na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych oraz art. 127 § 3
kodeksu postgpowania administracyjnego, przystuguje prawo do ztozenia wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych, w terminie

14 dni od daty otrzymania decyzji (adres: Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych,

ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa).
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