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DOLIS/DEC - 927/12/58804, 58807, 58809
dot. [...]

DECYZJA

Na podstawie art. 104 § 1 1 art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm.) oraz art. 12 pkt 2,
art. 22 w zwiazku z art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z pdzn. zm.) w zwiazku z art. 105a ust. 4 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz. U. 2002 r. Nr 72 poz. 665 z pdzn. zm.), po
przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego w sprawie skargi Pani J. C., dotyczacej
przetwarzania jej danych osobowych przez Bank S.A., w tym ich udostgpnienia na rzecz B. S.A., ,
oraz dopelnienia przez Bank S.A. obowiazku informacyjnego, o ktérym mowa w art. 33 ust. 1
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926

ze zm.),

1) umarzam postgpowanie w zakresie spelnienia przez Bank S.A., wobec Pani J. C,,
obowiazku informacyjnego, o ktorym mowa w art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.),

2) w pozostalym zakresie odmawiam uwzglednienia wniosku.

Uzasadnienie



Do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych wptyneta skarga Pani J. C.,
zwanej dalej Skarzaca, dotyczaca przetwarzania jej danych osobowych przez Bank S.A., zwany
dalej Bankiem, w tym ich udostepnienia na rzecz B. S.A., zwanego dalej B., oraz dopetnienia przez
Bank obowiazku informacyjnego, o ktorym mowa w art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.), zwanej dalej ustawa. W
treSci ww. skargi pelnomocnik Skarzacej podnidst w szczegdlnosci cyt.: ,,(...) wnioskodawca
{Skarzaca} posiadat w banku Bank S.A. zobowiazania wynikajace z zawartych umoéw
kredytowych/pozyczek. Zobowiazania powyzsze juz w roku 2011 r. byly uregulowane w catosci.
Celem ustalenia aktualnego statusu swoich danych osobowych przetwarzanych przez Uczestnika
{Bank} badz przekazanych do innych baz danych — mimo wykonania zobowiazan wynikajacych ze
wskazanych umoéw przez Wnioskodawce — Wnioskodawca zwracatl si¢ do Uczestnika na pi§mie z
okre$lonymi zadaniami. Zadania powyzsze jednak do dnia dzisiejszego nie zostaly przez
Uczestnika wykonane (...)”. W pismie z dnia [..] maja 2012 r. pelnomocnik Skarzacej
doprecyzowat, iz cyt.: ,(...) wnioskodawca kwestionuje prawidlowos¢ przekazania danych
Whnioskodawcy do B. S.A. (...), w jego ocenie Uczestnik — bank wskazany na wstgpie — nie
dopetnit obowiazkow informacyjnych, o ktérych mowa w art. 33 ust. 1 ustawy o ochronie danych
osobowych (...)”. Wskazujac na powyzsze Skarzaca cyt.: ,,(...) wnosi o wydanie decyzji
administracyjnej nakazujacej przywrocenie stanu zgodnego z prawem, zgodnie z dyspozycja art. 18
ustawy o ochronie danych osobowych, tj. w szczegolnos$ci poprzez zaprzestanie przetwarzania
danych, nieudostgpnianie danych innym podmiotom, usuni¢cie danych osobowych z baz danych B.
SA.(...)".

W celu ustalenia okolicznosci przedmiotowej sprawy Generalny Inspektor Ochrony Danych
Osobowych wszczat postgpowanie administracyjne. Na podstawie zebranego w sprawie materiatu
dowodowego ustalil nastepujacy stan faktyczny.

1. W pi$mie z dnia [...] czerwca 2012 r. skierowanym do Generalnego Inspektora Ochrony Danych
Osobowych Bank o$§wiadczyt cyt.: ,,(...) Skarzaca taczyla z bankiem umowa o konto osobiste [...]
z dnia [...] stycznia 2008 r, umowa o kredyt gotowkowy [...] z dnia
[...] stycznia 2008 r. oraz umowa o kart¢ kredytowa [...] z dnia [...] lutego 2008 r. Obecnie zadna z
tych uméw juz nie obowiazuje 1 nie jest wykonywana. (...). Aktualnie Bank przetwarza dane
dotyczace osoby Pani J. C. oraz dane dotyczace jej zobowiazan w zbiorze Klienci Bank S.A.
wylacznie w celach archiwalnych i dowodowych (...)".

2. Skarzaca w dniu [...] stycznia 2008 r. zawarla z Bankiem umowe kredytu nr [...] — kredyt
gotowkowy, w tresci ktorej w szczegdlnosci wyrazila zgode cyt.: ,(...) na przetwarzanie i
udostepnianie przez Bank oraz przez B. S.A. z siedziba w Warszawie (...), przekazanych przez
Bank, a dotyczacych o$wiadczajacego informacji, stanowiacych tajemnicg¢ bankowa, po

wygasnigciu zobowiazania wynikajacego z umowy zawarte] z Bankiem - w zakresie



przewidzianym przepisami ustawy (...) Prawo bankowe (...) w celu oceny zdolnosci kredytowej i
analizy ryzyka kredytowego” (Oswiadczenia Kredytobiorcy dotyczace umowy kredytu — pkt 2 d).

3. Skarzaca w dniu [...] lutego 2008 r. zawarta z Bankiem umowe o kart¢ kredytowa nr [...], w
tresci  ktorej w  szczegOlnosci  wyrazita zgod¢ cyt.. ,(...) na przetwarzanie

1 udostgpnianie przez Bank oraz przez B. S.A. (...), przekazanych przez Bank, a dotyczacych
oswiadczajacego informacji, stanowiacych tajemnice bankowa, po wygasnig¢ciu zobowiazania
wynikajacego z umowy zawartej z Bankiem — w zakresie przewidzianym przepisami ustawy (...)
Prawo bankowe (...) w celu oceny zdolnosci kredytowej i1 analizy ryzyka kredytowego”
(Oswiadczenia Posiadacza karty dotyczace umowy o karte kredytowa — pkt 2d).

4. W ww. piSmie z dnia [...] czerwca 2012 r. Bank ponadto o$wiadczyl, iz cyt.: ,,(...) Skarzaca
ztozyla w trybie art. 33 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych wniosek o
udzielenie informacji dotyczacych jej danych. Szczegdétowa odpowiedz na powyzsze zapytanie
zostata udzielona przez Bank pelnomocnikowi J.C. w pi$mie z dnia [...] kwietnia 2012 1. (...)".

5. W pi$mie z dnia [...] kwietnia 2012 r. skierowanym do Radcy prawnego Pana M. G. Bank
poinformowat szczegdétowo o zbiorze, w ktorym przetwarzane sa dane Skarzacej oraz dacie, od
ktorej dane sa w zbiorze przetwarzane, celach, w ktorych przetwarzane sa jej dane, aktualnym
zakresie przetwarzanych danych, statusie zawartych umoéw, zrodle danych, odbiorcach, ktorym
zostaly udostgpnione dane Skarzace;.

6. W pi$mie z dnia [...] lipca 2012 r. skierowanym do Generalnego Inspektora Ochrony Danych
Osobowych Bank oswiadczyt cyt.: ,,(...) umowa o kredyt gotowkowy [...] z dnia [...] stycznia
2008 r. zostata Skarzacej wypowiedziana wskutek zaleglosci w splacie kredytu. Po wystawieniu
przez Bank S.A. bankowego tytulu egzekucyjnego i nadaniu mu przez Sad klauzuli wykonalnosci
sprawa zostala skierowana na drogg postgpowania egzekucyjnego, ktére prowadzit Komornik
Sadowy przy Sadzie Rejonowym w W. sygn. akt [...]. Wskutek prowadzonej egzekucji Komornik
Sadowy w dniu [...] lipca 2011 r. Sciagnal od dhluzniczki i przelat na rzecz Banku kwote
pokrywajaca calo$¢ zadtuzenia wynikajacego z umowy o kredyt gotowkowy [...]. Postanowieniem
z dnia [...] lipca 2011 r. powyzsze postepowanie egzekucyjne zostato zakonczone (...)".

7. W ww. pi$mie Bank ponadto o$wiadczyt cyt.: ,,(...) zadluzenie Skarzacej wynikajace z umowy
o kartg kredytowa [...] z dnia [...] lutego 2008 r. zostato réwniez przymusowo wyegzekwowane i
przelane na rachunek Banku w dniu [...] lutego 2011 r. w wyniku egzekucji prowadzonej przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w W. sygn. akt [...]. Postanowieniem z dnia [...]
marca 2011 r. Komornik Sadowy zakonczyt postgpowanie egzekucyjne (...)”.

8. Jednoczesnie w ww. piSmie Bank oswiadczyt cyt.: ,,(...) wskutek wycofania przez Skarzaca

w dniu [...] kwietnia 2012 r. zgody na przetwarzanie jej danych stanowiacych tajemnice bankowa
po wygasnigciu zobowiazania, Bank S.A. niezwlocznie zaprzestal przetwarzania tych danych w
celu oceny zdolnosci kredytowej 1 analizy ryzyka kredytowego i1 poinformowat B. S.A. w dniu [...]
maja 2012 r. w zakresie umowy o kredyt gotowkowy [...] oraz w dniu [...] maja 2012 r. w zakresie

umowy o karte kredytowa [...] o wycofaniu zgdéd. Wskutek powyzszej informacji B. S.A.



zaprzestal przetwarzania danych o przedmiotowych zobowiazaniach J. C. w celu analizy ryzyka
kredytowego i oceny zdolnosci kredytowe;j (...)”.

9. W dniu [...] kwietnia 2012 r. Skarzaca ztozyta w Banku o$wiadczenie o tresci cyt.: ,,Zwracam
si¢ z prosba o zaprzestanie przetwarzania moich danych osobowych w zwiazku z produktami
kredytowymi [...] i [...]. Cofnigcie zgody na przetwarzanie danych dotyczy przekazywania
informacji do B. S.A. oraz T. Polska i T. Polska S.A. Proszg rowniez o wykreslenie mnie z listy
dhuznikéw Z. 1 B. S.A.”.

10. B. S.A. w pisSmie z dnia [...] czerwca 2012 r. znak: [...] skierowanym do Generalnego
Inspektora Ochrony Danych Osobowych oswiadczyt cyt.: ,,(...) B. S.A. przetwarza dane osobowe
Skarzacej, przekazane przez Bank S.A. w zakresie umowy kredytu z dnia [...] stycznia
2008 r. [wprowadzone do zbioru danych przez B. S.A. w dniu [...] lutego 2008 r.] oraz w zakresie
umowy karty kredytowej z dnia [...] lutego2008 r. [wprowadzone do zbioru danych przez B. S.A. w
dniu [...] lutego 2011 r.]. Dane zostaty przekazane do B. S.A. przez Bank na podstawie art. 105 ust.
4 ustawy Prawo bankowe 1 na podstawie taczacej strony umowy. Ww. rachunki Skarzacej maja
obecnie status rachunkéw zamknigtych, odzyskanych i przetwarzane sa w celu stosowania metod
statystycznych (...). Zakres danych Skarzacej znajdujacych si¢ w zbiorze danych B. S.A. zgodnie z
art. 105a ust. 6 1 7 odpowiada zakresowi okre§lonemu w Rozporzadzeniu Ministra Finansow z dnia
27 marca 2007 r. w sprawie szczegdtowego zakresu przetwarzanych informacji dotyczacych osob
fizycznych po wygasnigciu zobowiazania wynikajacego z umowy zawartej z bankiem lub inna

instytucja ustawowo upowazniona do udzielania kredytow oraz trybu usuwania tych informacji

(...

W zwiazku z powyzszym, Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych zwazyt,
co nastepuje.

Ustawa o ochronie danych osobowych okresla zasady postgpowania przy przetwarzaniu
danych osobowych oraz prawa osob fizycznych, ktérych dane osobowe sa lub moga byc
przetwarzane w zbiorach danych (art. 2 ust. 1 ustawy). W $wietle przepisow powotanego aktu
prawnego, przetwarzanie danych osobowych jest uprawnione, gdy speilniona zostanie ktorakolwiek
z przestanek wymienionych w art. 23 ust. 1 ustawy. Przepis ten nakazuje uznaé przetwarzanie
danych osobowych za dopuszczalne m.in. wtedy, gdy jest to niezbedne dla zrealizowania
uprawnienia lub spetnienia obowiazku wynikajacego z przepisu prawa (pkt 2), a takze gdy jest to
konieczne do realizacji umowy, gdy osoba, ktérej dane dotycza, jest jej strona lub gdy jest to
niezbedne do podjgcia dziatan przed zawarciem umowy na zadanie osoby, ktorej dane dotycza
(pkt 3).

Aktem prawnym zawierajacym szczegOlowe regulacje dotyczace procesu przetwarzania
danych osobowych klientéw bankow jest przede wszystkim ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe (Dz. U. Nr 2002 r. Nr 72, poz. 665 ze zm.).



Ocena legalnos$ci przetwarzania danych osobowych Skarzacej przez Bank i B. S.A. musi by¢
zatem dokonywana w powiazaniu z przepisami Prawa bankowego.

Odnoszac si¢ w pierwszej kolejnosci do przetwarzania danych osobowych Skarzacyej przez
B. S.A. udostgpnionych mu przez Bank, wskaza¢ nalezy, ze B. S.A. jest instytucja utworzona na
podstawie art. 105 ust. 4 Prawa bankowego, ktory stanowi, Ze banki moga, wspolnie z bankowymi
izbami gospodarczymi, utworzyC instytucje do gromadzenia, przetwarzania i udost¢pniania:
bankom - informacji stanowiacych tajemnic¢ bankowa w zakresie, w jakim informacje te sa
potrzebne w zwiazku z wykonywaniem czynnosci bankowych, innym instytucjom ustawowo
upowaznionym do udzielania kredytow - informacji o wierzytelnos$ciach oraz o obrotach i stanach
rachunkéw bankowych w zakresie, w jakim informacje te sa niezbedne w zwiazku z udzielaniem
kredytow, pozyczek pienigznych, gwarancji bankowych i porgczen. Zgodnie z art. 105a ust 1 Prawa
bankowego, przetwarzanie przez banki, inne instytucje ustawowo upowaznione do udzielania
kredytow oraz instytucje utworzone na podstawie art. 105 ust. 4 (np. B. S.A.), informacji
stanowiacych tajemnicg bankowa w zakresie dotyczacym o0sob fizycznych moze by¢ wykonywane,
z zastrzezeniem art. 104, 105 1 art. 106-106¢, w celu oceny zdolnosci kredytowej i analizy ryzyka
kredytowego. Informacje zawarte w B. S.A. sluzy¢ maja wypehianiu przez banki jako instytucje
zaufania publicznego ich ustawowych obowiazkdéw zwigzanych z koniecznos$cia dokladania
szczegOlne] staranno$ci w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa przechowywanych $rodkow
pieni¢znych, czyli w zakresie ochrony depozytow (art. 50 ust. 2 Prawa bankowego), a takze
z koniecznoscia nalezytego badania zdolnosci kredytowej, od ktérej istnienia (zgodnie z art. 70 ust.
1 Prawa bankowego), bank uzaleznia udzielenie kredytu. Badanie zdolno$ci kredytowej, na ktora
sktada si¢ zdolno$¢ do sptaty zobowigzan i1 wiarygodnos¢ kredytowa, jest niezwykle istotnym
elementem w dziatalno$ci banku. B. S.A. zostalo utworzone wlasnie w celu zmniejszenia dla
bankow 1 instytucji kredytowych ryzyka wudzielania trudnych kredytow, przys$pieszenia i
uproszczenia procedur kredytowych, wspomagania decyzji bankéw dotyczacych udzielania
kredytu.

Przekazanie danych osobowych przez Bank do B. S.A. nastapito w oparciu o przestanke
wymieniona w art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy (w zwiazku z art. 105 ust. 4 Prawa bankowego), a dla
legalnosci tego udostepnienia (na mocy art. 105 ust. 4 Prawa bankowego) zgoda Skarzacej nie byta
wymagana. B. S.A. przetwarzat dane Skarzacej w celu oceny zdolnos$ci kredytowej i analizy ryzyka
kredytowego na podstawie art. 105a ust. 1 Prawa bankowego.

Po wygasnigciu zobowiazan Skarzacej wynikajacych z ww. umow, przetwarzanie jej danych
przez B. S.A. w celu oceny zdolno$ci kredytowej i analizy ryzyka kredytowego odbywalo si¢ na
podstawie zgody Skarzacej wyrazonej przy zawieraniu ww. umow 1 trwalo do czasu jej odwotania
pismem z dnia [...] kwietnia 2012 r.

Aktualnie B. S.A. przetwarza dane osobowe Skarzacej wynikajace z ww. uméw wylacznie
w celu stosowania metod statystycznych, do czego jest uprawnione na podstawie art. 105a ust. 4

Prawa bankowego, zgodnie z ktérym Banki oraz instytucje, o ktérych mowa w art. 105 ust. 4, moga



przetwarza¢ informacje stanowiace tajemnice bankowa dotyczace osob fizycznych po wygasnigciu
zobowiazania wynikajacego z umowy zawartej z bankiem lub inng instytucja ustawowo
upowazniong do udzielania kredytéw, bez zgody osoby, ktorej informacje dotycza, dla celow
stosowania metod statystycznych, o ktérych mowa w art. 128 ust. 3.

Natomiast Bank przetwarza aktualnie dane osobowe Skarzacej wynikajace z ww. umow
wytacznie w celach archiwalnych, do czego jest uprawniony w szczeg6lnosci na podstawie art. 74
ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223
ze zm.), stosownie do ktéorego dowody ksiggowe dotyczace srodkow trwatych w budowie,
pozyczek, kredytoéw oraz umoé6w handlowych, roszczen dochodzonych w postgpowaniu cywilnym
lub objetych postgpowaniem karnym albo podatkowym - przez 5 lat od poczatku roku
nastgpujacego po roku obrotowym, w ktorym operacje, transakcje i postgpowanie zostaly
ostatecznie zakonczone, sptacone, rozliczone lub przedawnione.

Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, iz obecne przetwarzanie danych osobowych Skarzacej przez
B. S.A. i Bank odbywa si¢ na podstawie art. 23 ust. 1 pkt 2 ustawy, zatem brak podstaw prawnych
do uwzglednienia wniosku Skarzacej o usunigcie jej danych z baz danych ww. podmiotow.

Na koniec odnoszac si¢ do zarzutu Skarzacej w zakresie niedopetnienia wobec niej przez
Bank obowiazku informacyjnego, o ktorym mowa w art. 33 ust. 1 ustawy, wskaza¢ nalezy, iz jest
on bezzasadny. Zgodnie bowiem z tym przepisem, na wniosek osoby, ktorej dane dotycza,
administrator danych jest obowiazany, w terminie 30 dni, poinformowac¢ o przystugujacych jej
prawach oraz udzieli¢, odnosnie do jej danych osobowych, informacji, o ktorych mowa w art. 32
ust. 1 pkt 1-5a (art. 33 ust. 1 ustawy). Na wniosek osoby, ktorej dane dotycza, informacji, o ktérych
mowa w ust. 1, udziela si¢ na piSmie (art. 33 ust. 2 ustawy). Z kolei zgodnie z art. 32 ust. 1 ustawy,
kazdej osobie przystuguje prawo do kontroli przetwarzania danych, ktére jej dotycza, zawartych
w zbiorach danych, a zwtaszcza prawo do: 1) uzyskania wyczerpujacej informacji, czy taki zbior
istnieje, oraz do ustalenia administratora danych, adresu jego siedziby i pelnej nazwy,
a w przypadku gdy administratorem danych jest osoba fizyczna - jej miejsca zamieszkania oraz
imienia 1 nazwiska, 2) uzyskania informacji o celu, zakresie i sposobie przetwarzania danych
zawartych w takim zbiorze, 3) uzyskania informacji, od kiedy przetwarza si¢ w zbiorze dane jej
dotyczace, oraz podania w powszechnie zrozumialej formie tre$ci tych danych, 4) uzyskania
informacji o zrodle, z ktorego pochodza dane jej dotyczace, chyba ze administrator danych jest
zobowiazany do zachowania w tym zakresie w tajemnicy informacji niejawnych lub zachowania
tajemnicy zawodowej, 5) uzyskania informacji o sposobie udostgpniania danych, a w szczegdlnosci
informacji o odbiorcach lub kategoriach odbiorcow, ktérym dane te sa udostgpniane, 5a) uzyskania
informacji o przestankach podj¢cia rozstrzygnigcia, o ktérym mowa w art. 26a ust. 2.

W $wietle powyzszych przepisow, uznaé nalezy, iz Bank ww. pismem z dnia [...] kwietnia
2012 r. wypetit wobec Skarzacej obowiazek informacyjny z art. 33 ust. 1 ustawy, bowiem ww.
pismo zawiera informacje wskazane w dyspozycji tego przepisu, a informacje te byly aktualne na

dzien sporzadzenia tego pisma.



W zwiazku z powyzszym uzna¢ nalezy, iz w tym zakresie niniejsze postgpowanie jest
bezprzedmiotowe w rozumieniu art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U 2000 r. Nr 98, poz 1071 ze zm.), zwanej dalej kpa.

Stosownie do art. 105 § 1 kpa, gdy postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato si¢
bezprzedmiotowe, organ administracji publicznej wydaje decyzj¢ o umorzeniu postgpowania.
Z powotanego przepisu wynika zatem, iz post¢powanie administracyjne nie moze toczy¢ si¢
w sytuacji, gdy w jego toku przestat istnie¢ jego przedmiot, badz tez przedmiot ten nie istniat juz
przed wszczeciem postgpowania. W doktrynie podkresla si¢ w szczegodlnosci, ze przedmiot
postepowania wiaze si¢ ze stosowaniem przez organ publiczny przepisOw materialnego prawa
administracyjnego 1 przyjmuje si¢, ze bezprzedmiotowos¢ postgpowania administracyjnego,
o ktorej stanowi art. 105 § 1 kpa ma miejsce, gdy brak jest ktorego$ z elementéw materialnego
stosunku prawnego (B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks postgpowania administracyjnego.
Komentarz, C.H. Beck Warszawa 2000, s 428). W konsekwencji, jesli nie istniataby tego typu
przeszkoda w sprawie, podjeta bylaby decyzja merytoryczna tj. decyzja rozstrzygajaca sprawe
administracyjna co do jej istoty i zarazem konczaca ja w danej instancji. Jednoczesnie, ustalenie
przez organ publiczny istnienia przestanki, o ktorej mowa w art. 105 § 1 kpa zobowiazuje go, jak
podkresla si¢ w doktrynie i1 orzecznictwie, do umorzenia postgpowania, nie ma bowiem wowczas
podstaw do rozstrzygnigcia sprawy co do istoty, a dalsze prowadzenie postgpowania w takim
przypadku stanowiloby o jego wadliwo$ci, majacej istotny wplyw na wynik sprawy.

Przedmiotem niniejszego postgpowania byto zadanie usunigcia danych Skarzacej ze zbiorow
danych B. S.A. i Banku, i dopelienie przez Bank wobec niej obowiazku informacyjnego z art. 33
ustawy.

W zwiazku z powyzszym stwierdzi¢ nalezy, iz przedmiot niniejszego postgpowania
w zakresie speinienia przez Bank obowiazku informacyjnego z art. 33 ust. 1 ustawy wobec
Skarzacej odpadl w trakcie niniejszego postepowania, gdyz obowiazek ten zostal spelniony ww.
pismem z dnia 19 kwietnia 2012 r. i w tym znaczeniu bezprzedmiotowym byloby wydanie przez
Generalnego Inspektora nakazu w tym zakresie, o ktérym mowa w art. 18 ust. 1 ust. 1 ustawy,
ukierunkowanego na przywrdcenie stanu zgodnego z prawem, gdyz stan niezgodnosci z ustawa
w tym zakresie nie zachodzi.

Wobec powyzszego postgpowanie w niniejszej sprawie w zakresie speinienia przez Bank
wobec Skarzacej obowiazku informacyjnego z art. 33 ustawy podlega umorzeniu na podstawie art.
105 § 1 kpa.

W tym stanie faktycznym i prawnym Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych

rozstrzygnat, jak we wstepie.



Na podstawie art. 127 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego w zw. z art. 21 ust. 1
ustawy o ochronie danych osobowych stronie niezadowolonej z niniejszej decyzji przyshuguje,
w terminie 14 dni od dnia jej dor¢czenia, prawo ztozenia do Generalnego Inspektora Ochrony
Danych Osobowych wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy (adres: Biuro Generalnego Inspektora
Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00 — 193 Warszawa).
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