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dr Wojciech R. Wiewiorowski

Warszawa, dnia 10 czerwca 2011 r.

DIS/DEC-474/27860/11
dot. [...]

DECYZJA

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r., Nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm.) oraz art. 12 pkt 2 i art. 22
w zwiazku z art. 36 ust. 1 1 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych
(Dz. U.z2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.) oraz § 4 pkt 3 i pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Spraw Wewnetrznych 1 Administracji z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie dokumentacji
przetwarzania danych osobowych oraz warunkéw technicznych i organizacyjnych, jakim powinny
odpowiada¢ urzadzenia i systemy informatyczne stuzace do przetwarzania danych osobowych
(Dz. U. Nr 100, poz. 1024) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego w sprawie

przetwarzania danych osobowych przez H. Sp. z 0.0.,
umarzam post¢egpowanie w niniejszej sprawie.
Uzasadnienie

Inspektorzy upowaznieni przez Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych
przeprowadzili w H. Sp. z o.0. (dalej: Spotka), kontrole zgodnosci przetwarzania danych
osobowych z przepisami o ochronie danych osobowych sygn. akt [...], tj. ustawa z dnia 29 sierpnia
1997 1. o0 ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z pdzn. zm.), zwana dalej
ustawa, oraz rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia 29 kwietnia
2004 r. w sprawie dokumentacji przetwarzania danych osobowych oraz warunkow technicznych
1 organizacyjnych, jakim powinny odpowiada¢ urzadzenia i systemy informatyczne stuzace do
przetwarzania danych osobowych (Dz. U. Nr 100, poz. 1024), zwanym dalej rozporzadzeniem.

W toku kontroli odebrano od pracownikow ustne wyjasnienia oraz dokonano ogledzin
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pomieszczen, w ktorych odbywa si¢ przetwarzanie danych osobowych. Stan faktyczny zostat
szczegotowo opisany w protokole kontroli, ktéry zostal podpisany przez osobg¢ upowazniona przez
Prezesa Zarzadu Spotki do wystgpowania w imieniu Spotki przed Generalnym Inspektorem
Ochrony Danych osobowych oraz do sktadania o§wiadczen i podpisywania protokotéw kontroli.

Na podstawie tak zgromadzonego materialu dowodowego ustalono, Zze w procesie
przetwarzania danych osobowych Spoéika, jako administrator danych, naruszyta przepisy o ochronie
danych osobowych. Uchybienia te polegaty na:

1. Niezastosowaniu w archiwum Spotki zabezpieczen, ktére uniemozliwialtyby osobom
nieuprawnionym dostgp do danych osobowych zawartych w dokumentacji archiwalnej Spotki
oraz na niezastosowaniu takiego zabezpieczenia drzwi prowadzacych do pomieszczenia
oznaczonego |[...], ktore uniemozliwialoby osobom nieuprawnionym dostgp do danych
osobowych zawartych w dokumentacji kadrowo-ptacowej dotyczacej pracownikdéw
tymczasowych 1 pracownikow wewnetrznych Spolki, przechowywanej w tym pomieszczeniu
(art. 36 ust. 1 ustawy).

2. Niezawarciu w ,,Polityce bezpieczenstwa w H. Sp. z 0.0.” opisu struktury zbioréow
danych wskazujacego zawarto$¢ poszczegdlnych pdl informacyjnych i1 powigzania
migdzy nimi oraz informacji o sposobie przeptywu danych pomigdzy poszczegdlnymi

systemami (art. 36 ust. 2 ustawy w zwiazku z § 4 pkt 3 i pkt 4 rozporzadzenia).

W zwiazku z powyzszym, w dniu [...] marca 2011 r. Generalny Inspektor Ochrony Danych
Osobowych wszczal z urzedu postgpowanie administracyjne w niniejszej sprawie w celu
wyjasnienia okolicznosci sprawy sygn. pisma [...].

Pismami, ktore wptyngly do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych
w dniu [...] kwietnia 2011 r. znak: [...] i w dniu [...] maja 2011 r. znak: [...] Spoéika przestata
wyjasnienia w zakresie stwierdzonych uchybien oraz pozostale dowody potwierdzajace ich
usunigcie. Z udzielonych wyjasnien wynika, ze:

1. Spoétka zabezpieczyta dane osobowe zawarte w dokumentacji dotyczacej pracownikow
tymczasowych (zatrudnionych na podstawie umowy na czas okre§lony jak i na podstawie
umowy zlecenia) i pracownikéw $wiadczacych prace na rzecz Spotki tzw. pracownikow
wewngtrznych, znajdujacej si¢ w pomieszczeniu archiwum Spoélki oraz w pomieszczeniu
oznaczonym [...], przed ich udostgpnieniem osobom nieupowaznionym, zabraniem
przez osobg nieuprawniona, przetwarzaniem z naruszeniem ustawy oraz zmiang, utrata,
uszkodzeniem lub zniszczeniem.

2. ,Polityka bezpieczenstwa w H. Sp. z 0.0.” zostala uzupelniona o opis struktury

zbiorow danych wskazujacy zawarto$¢ poszczegdlnych pol informacyjnych



1 powiazania miedzy nimi; oraz o informacje o sposobie przeplywu danych pomigdzy

poszczegdlnymi systemami.

Po zapoznaniu si¢ z calo$cia materiatu dowodowego zebranego w sprawie Generalny
Inspektor Ochrony Danych Osobowych zwazyl, co nastepuje:

W s$wietle ztoZzonych przez Spotke wyjasnien oraz zalaczonych dokumentow nalezy
uznaé, ze stwierdzone w toku kontroli uchybienia w procesie przetwarzania danych

osobowych zostaly usunigte.

Stosownie do art. 105 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, gdy postgpowanie
z jakiejkolwiek przyczyny stato si¢ bezprzedmiotowe, organ administracji publicznej wydaje
decyzj¢ o jego umorzeniu. Przestanka umorzenia postepowania na podstawie art. 105 § 1 Kodeksu
postgpowania administracyjnego jest bezprzedmiotowo$¢ postgpowania ,,z jakiejkolwiek
przyczyny”, czyli z kazdej przyczyny powodujacej brak jednego z elementéw materialnoprawnego
stosunku prawnego w odniesieniu do jego strony podmiotowej lub przedmiotowej (wyrok NSA
z 21 stycznia 1999 r. SA/Sz1029/97).

Na podstawie catoksztaltu materiatu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie uznaé
nalezy, iz w toku postgpowania usunigte zostaty wszystkie uchybienia w procesie przetwarzania

danych osobowych, stanowiace przedmiot post¢gpowania i dlatego nalezalo je umorzy¢.

Wobec powyzszego, Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych rozstrzygnal, jak

w sentencji.

Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych oraz art. 129 § 2 Kodeksu
postepowania administracyjnego, strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze zwrocic si¢ do
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych (adres: ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa) z
wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia niniejszej

decyzji.
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