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Nowe dowody osobiste sprawi ze nasze czynn&ei w urzedach zostawsg "elektroniczny

slad”, ale co sk z tym sladem stanie? Urzdnicy beda musieli zyska dostkp do naszych
danych, ale na jakich zasadach? Takie "pytania na qzysztos¢” ju z stawia Generalny
Inspektor Ochrony Danych Osobowych dr Wojciech Wieworowski, ktéry opowiedziat

Dziennikowi Internautow o swoim spojrzeniu na projet pl.ID.

[IMG-211ad]:

Dziennik Internautéw (DI): Co w zbieraniu danych towarzyszcych korzystaniu z
nowego dowodu osobistego nie by¢ niepokojace?

dr Wojciech Wiewiérowski (GIODO): Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych
nie kwestionuje idei stworzenia dowodu z mikropsmrem, ktory umaiwi umieszczenie na
nim podpisu osobistego oraz pozostawienia obszauumieszczenie w nim podpisu
kwalifikowanego (poprawniej - danych sheych do sktadania tych podpisow).



Uwagi GIODO maj raczej charakter pyiana przyszié¢, ktore dotycz kwestii technicznych
zZwigzanych zaréwno ze zbieraniem informacji przez tmjestr dowoddéw osobistych, jak i
zarzdzania podpisem osobistym oraz samymi dowodamiisigoli przez MSWiA.

J&li system zostanie zorganizowany prziyyciu tzw. podpisu z mediatorem — jak zdaje si
proponowé MSWIA — to kedzie maliwos¢ odkladania w rejestrze dowoddw osobistych
informacji o tym, kto, kiedy i z jakiego miejsca &aiecie (lub doktadniej — przyayciu
ktérego uradzenia pajczonego z internetem) sktada taki podpisdBe to wykonywane w
celu stwierdzenia, czy certyfikat podpisu osobiste zostat zawieszony lub uniexmony i
czy dany dowdd elektroniczny jest w danej chwiliolrocie. Z punktu widzenia ochrony
danych osobowych i unikggia nieupowanionego profilowania obywateli istotne jest, by
taka informacja wykorzystywana byta tylko dla cel@utoryzowania operacji wykonanej
przy pomocy mikroprocesora w dowodzie. Przetwaednkich danych do jakichkolwiek
innych celéw budzitoby niepokéj organu ochrony dangsobowych.

Tak wiec podstawowe pytanie to, coesk tg informacp bedzie dziato? Czy zostanie
wykorzystana tylko do potwierdzeniag w konkretnym momencie dany dowdd osobisty
wystawiony przez MSWIA byt aktualny abz nieaktualny, co migi sie w granicach
realizacji zadania publicznego, za ktore odpowisl@WiA, czy tez bedzie wykorzystywana
do ustalania, co i gdzie dana osoba fizyczna wyjeonaswiecie, co bytoby niedopuszczalne.

Oczywiscie, zdag sobie spraw z tego,ze z podoba sytuacy, nawet z deo bardzie
rozwinigtymi ustugami w tym zakresie, mamy do czynienia mypadku korzystania z kart
kredytowych czy kart bankomatowych. Wowczasdedktada si informacja o tymze ktas w
danym momencie korzystat z bankomatadi wykonat jalks operact za pomog karty
kredytowej. Zatem odktadaniegspewnych informacji to nie jest ani nowe zjawiskmi
nowy rodzaj zagreenia. Nie kwestionujemy takiego rozmania technicznego. Natomiast
trzeba lgdzie zwracd uwag na to,zeby te dane, ktéreely sic odktadaly w rejestrze
dowodow osobistych, byly wykorzystane wytnie do potwierdzenia operacji, jglest
ztozenie podpisu osobistego, a nie zadnych innych celéw. To jest raczej wskazanie na
przyszig¢, ktére mana odnigéé rowniez do ewentualnych kontroli, ktore w tym zakresie
bedg prowadzone przez GIODO, mijakies zastrzeenie co do samego rozyania
technicznego albo jego podstaw prawnych.

DI: Nowe dowody osobiste bdg dla GIODO duzym wyzwaniem?

GIODO: Z pewndcig catas¢ systemdw informacyjnych zwganych z dowodami osobistymi
bedzie duym wyzwaniem, tak jak kKale rozwjzanie techniczne, ktére ma charaktezeju
scentralizowanej bazy, do ktorej dgstbeda mieli rézni uzytkownicy, w tym urzdnicy,
ktorzy beda kontrolowali sposob realizacji ustawy o dowodasbhwstych oraz wykorzystanie
dowodu osobistego. To, oczyeie, jest rOwnie¢ wyzwanie w kontedcie naszej wiedzy o
tym, jak ten system dziata i jak wyglajg jego zabezpieczenia, co nigpliwie bedzie
przydatne podczas kontroli GIODO.

DI: W debacie na temat danych obywateli widd dwa poghdy. Przeciwnicy nowych
systeméw boj sie 0 bezpieczastwo. Z jednej bazy mae wyptynaé wiecej danych. Inni
mowia, ze teraz jest mniej bezpiecznie, bo nasze dane znajd sie w roznych miejscach i
nie wiemy, co s¢ dzieje. Ku ktéremu z tych poghdéw Pan sé sktania?



GIODO: Dla Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobbysst to trudne pytanie. Z
jednej strony, bytlbym zwolennikiem tegeeby nasze dane bylty w jak najmniejszym stopniu
przetwarzane. Z drugiej strony, nie mage zauwaat , ze swiat Sk rozwija, a tendengjjest
obecnie wspotdzielenie informacji. W tym kierunkgdl sie tez rozwijaty wszelkiego rodzaju
rejestry, co zresztzostalo zapowiedziane w ustawie o informatyzakjgra zaktadaze
rejestry ledg prowadzone przy ayciu systemow teleinformatycznych, a tym samysalgb
dostpne elektronicznie. Jednoénée zaktadamyze te rejestry &da ze sohb interoperacyjne i
bedzie maliwos¢ wspotdzielenia zawartych w nich danychslidevezmiemy pod uwag
Kodeks postpowania administracyjnego, to np. jego art. 228c&mwymaga od urtdnikow,
zeby wowczas, gdy to jest move, sami pozyskiwali dane z rejestrow publicznyehnie
zadali od obywateli przedktadania &eiadczé potwierdzajcych informacje, ktére w tych
rejestrach g zgromadzone. Tak rozwijacscaty $wiat. Dlatego nierealne jest twierdzenie,
nalezy porzuct przetwarzanie elektroniczne, poniem@no jest niebezpieczne. Gdy mévai
zagraeniach, cgsto przytaczam takie d® ironiczne stwierdzenieze najwekszym
zagraeniem, jakie w XX w. pojawito gidla ochrony prywatni@i obywateli jest toze ludzie
nauczyli s¢ czyt&. Gdyby nie umieli czyig to nie bytloby probleméw z przetwarzaniem
danych, ktére zostaly zapisane. Tak samo jestywaniem komputerow. Oczywgie, rodzi
ono nowe, trudne wyzwania, ale nie oznacza,systemy elektroniczne nie powinny Si
rozwijac.

Rozwaajac kweste dostpu do danych zawartych w rejestrach, malewrécic uwag na
grupe dodatkowych zagadnieb¢dacych w polu zainteresowaGIODO. Wizg Si¢ one nie
tylko z rejestrem dowodow osobistych, w ktérym imalvane § zadania zwjzane z obstug
dowodu osobistego i zawartego w nim podpisu osedistale take z catym projektem pl.ID,

w ramach ktorego realizowane $eszcze inne zadania. Jednym z nich jest tworzenie
(nazywanych ogsto szyn rejestrovd) rozwigzan technicznych, ktore untbwig urzednikowi
dostp do r&nych rejestréw publicznych prowadzonych przez ppsgélne urzdy w formie
elektronicznej.

Nie jest prawd — o ile mi wiadomo e tworzony jest jeden scentralizowany rejestr dla
wszystkich zdarag ktore do tej pory byly zapisywane wzrego rodzaju rejestrach
publicznych. Tworzenie tego typu ,szafy rejestrowept po prostu nielogiczne. Skazyty
si¢ czasy wielkich mainframe’éw, czyli gromadzenia ygem w jednym ,pudle”. Obecnie
mamy widnie do czynienia ze wspoétdzieleniem danych, ktom@jdup sie w réznych
systemach rejestrowych, czyli z podggm rozproszonym, ktére urmwia dostp do danych
rejestrowych znajdggych sé w réznych miejscach. W tym znaczeniu nie mamy do czyaien
z tworzeniem jednej wspolnej, scentralizowanej balegz raczej centralnego systemu
dostpu do rozproszonych baz. W tym konielle kwesti, ktdra wywotuje zainteresowanie
GIODO, jest to, jak od strony technicznegdaie wyghdato przyznawanie uprawimie
kazdemu urzdnikowi (zatrzymajmy si na poziomie urgnikow), ktory z tych rejestrow
miatby skorzyst& Bo zapewne do innych danych powinien éniostp urzdnik z urzdu
gminy, do innych ten z ugdu wojewddzkiego, a jeszcze do innych ten pramujw
ministerstwie czy jakimkolwiek innym ugdzie administracji publicznej.

Rozumiem, ze twércy rozwizan pl.ID opracowuwj system autoryzacji dagiu takich

uzytkownikow do owych rejestrow. Z dotychczasowychpewiedzi wnioskuj rowniez, ze

nie zaktada si zmian prawnych co do zakresu tego dopsgt A zatem w istnigcych juz

przepisach dotyerych poszczegélnych rejestrow znajduje isiformacja o tym, kto, tzn.
jacy urzdnicy, maj prawo dosfpu do rG@nego rodzaju danych.



Aktualnie ogromnym wyzwaniem dla MSWiIA jako orgaptzygotowugcego projekt, ale
takze dla GIODO, ktory kdzie kontrolowat realizagjtego zadania, jest stwierdzenie, czy
zostat stworzony @mz zostanie stworzony) system autoryzacji ¢pst poszczegoélnych
urzednikéw do takiego zakresu danych rejestrowych,gakizewiduje obovgzujagce obecnie
prawo.

DI: Kwestia dostepu dla urzednikdéw bedzie powaniejszym problemem?

GIODO: Tak, to jest chyba jedno z trudniejszych wyawarowno dla tych, ktorzy twogz
system pl.ID, jak i dla tych, ktérzyetda dokonywa jego kontroli, niezatenie od tego, czy
mowimy o GIODO, ktory bdzie analizowatd kweste z punktu widzenia dogbu do danych
osobowych, Rzeczniku Praw Obywatelskich, ktérgdzie oceniat go pod akem
przestrzegania praw obywatelskich czy np. NIK, &tdedzie musiata stwierdgj czy
pienigdze publiczne wykorzystywane & sposob zgodny z prawem, gospodarny i celowy.

DI: Jak ocenia Pan wspétprae z tworcami pl.ID?

GIODO: To jest o tyle trudne pytaniee zanim zostatem Generalnym Inspektorem Ochrony
Danych Osobowych bytem pracownikiem MSWIA, a jedre$nie jedry z 0sOb, ktore
przygotowywaty ustaw o dowodach osobistych. W zyzku z tym zdaj sobie spraw z tego,
jakie wyzwania prawne udatoesw tej ustawie uregulowa Jeli jakichs informacji mi
brakuje, wiem, o co pyéai kogo pyt&. Z tego powodu jestem w nieco uprzywilejowanej
sytuacji, a moja wspotpraca z MSWIA uklada siobrze. Mam nadzigj ze tak ledzie
rowniez w przyszitdci. Natomiast tak jak mowitem — do podstaw prawnggstemu pl.ID nie
mam zastrzeen, najwaniejsze z& bedzie to, w jaki sposob ten projekt zostanie zreabiany

od strony techniczne.



