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Dwa lata wiezienia za
utrudnianie kontroli

wenonnwives (Od poniedziathu generalny inspektor ochrony danych osobowych
zyska wigee] narzedzi umozliwiajgeyeh karanie za niewykonanie jego decyzji

Eukasz Kuligowski
lukasz.kuligowski@infor.pl

Nawet 200 tys. zt grzywny
zaplaci firma, ktdra nie wy-
kona decyzji generalnego in-
spektora ochrony danych
osobowych (GIODO) = wy-
nika z nowelizacji ustawy
o ochronie danych osobao-
wych. Zgodnie ze zmianami,
kidre wejda w Zycie 7 marca,
jednorazowa grzywnadla fir-
my wynosi 50 tys. zt, ale
mozna ja zastosowac czlero-
krotnie.

Osoba fizycena, kiora zi-
gnoruje postanowienie GIO-
DO, jednorazowo =zaptaci
10 tys. #l grzywny. Gorny pu-
lap grzywien dla jednej
osoby moze wyniesc nawet
50 tys. zL

Na tym nie koniec zmian.

= GIODO otrzymat bardzo
uzyteczne narzedzie. To
przepis karny sankcjonuja-
cy udaremnianie lub utrud-
nianie czynnosci kontrol-
nych GIODO=mowi Michat
Sztaberek, pariner zarza-
dzajacy wiSecure Sp. z0.0.,

Mozliwosci egzekucji decyzji GIODO

Upomnienie ze wskazaniem
terminu realizacji decyzji

Wymuszenie wykonania
decyzji poprzez nalozenie

2 lata

wiezienia
moze dostaé

dla osoby fizycznej)

grzywny (jednorazowo
50 tys. zt w przypadku
przedsiebiorcow, 10 tys. zt

osoba, ktora
bedzie

utrudniaé
kontrole
inspektorowi

Zastosowanie przymusu
bezposredniego (sita
fizyczna, kajdanki etc.)

ochrony
danych
osobowych

firmie specjalizujacej sie
w doradztwie w zakresie
ochrony danych osobo-
wych.

Zgodnie z wchodzacymi
w zycie w poniedziatek prze-
pisami za utrudnianie pracy
kontrolerom GIODO bedzie
grozi¢ nie tylko grzywna.
Prawo pozwoli lez na zasto-
sowanie wobec sprawiajacej
kiopoly osoby kary ograni-

czenia wolnosci lub wiezie-
nia do lat dwoch.

Do tej pory GIODO nie miat
skutecznych srodkow przy-
muszania przedsieblorcow
do wspolpracy w trakcie
prowadzonych inspekcji.

- Dlatego osoby utrudnia-
jace przeprowadzenie kon-
troli pozostawaly dolad wia-
$ciwie bezkarne - przyzna-
je Marcin Lewoszewski,

prawnik z kancelarii CMS
Cameron McKenna, Dodaje,
ze 0 tym, jak surowa kara zo-
stanie zastosowana, zadecy-
duje sad.

Nowe przepisy umozliwia
GIODO wnioskowanie u pre-
zydenta o utworzenie za-
miejscowych biur. Pozwola
mu one wykonywac kontro-
le w roznych czedciach kra-
ju. Biura w pierwszej kolej-
nosci  beda  powstawac
w miejscowosciach, w kto-
rych jest duzo firm lamia-
cych prawo w zakresie
ochrony danych osobo-
wyt:h. Pojawia sie tez tam,
gdzie w duzym stopniu
przetwarza sie dane osobo-
we i firmy potrzebuja wska-
zowek inspekcii.

Nowe przepisy okreslaja
tez zasady dokonywanych
kontroli w firmach. Inspek-
tor bedzie musial okazac
swoja legilymacje stuzbowa
oraz upowaznienie do do-
konania kontroli. W ten spo-
sob przedsigbiorca bedzie
wiedzial, z kim ma do czy-
nienia.m B10 | PRAWO
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Dane pod Scisl

m weHobmIW 2velE [)ipq lala wigzienia za utrudnianie kontroli inspektorowi
® /o naruszenie ustawy GIODO nalozy grzywne nawet 50 tys. zi
B (;IODO wskaze panstwowym instytucjom, klore przepisy muszq zmienic¢

Lukasz Kuligowski
lukaszhuligowski@infor.pl

Juz od poniedziatku zwiek-
sza sie kary dla przedsiebior-
cow, ktdrzy nieprawidlowo
przetwarzaja dane i nie slo-
suja sie do zalecen general-
nego inspektora ochrony da-
nych osobowych. Generalny
inspektor danych osobo-
wych bedzie mogl ukarac ta-
kie firmy grzywna w wyso-
kosci nawet do 200 tys. zi
Taka kare otrzymaja przed-
sigbiorcy, ktorzy przynaj-
mniej czlery razy zlekcewa-
za decyzje GIODO. Ponadto
za utrudnianie konltroli gro-
zi¢ bedzie kara wiezienia do
lat dwoch, ograniczenia wol-
nosci lub grzywny.

Wynika to z nowelizacji
ustawy o ochronie danych
osobowych [Dz.U. z 2010 r.
nr 229, poz. 1497), ktara
wchodzi w zycie 7 marca
2011

Kary i kajdanki

Grzywny nakladane w ce-
Tu przymuszenia do wykona-
nia decyzji GIODO wynio-
sa 50 tys. zt w przypadku
przedsiebiorcow i 10 tys. zt
dla osab fizycznych, To wy-
sokosc kar naktadanych jed-
norazowo. Przepisy pozwa-
laja jednak nalozyc¢ taka
kare wiecej razy. Wow-
czas gorny putap grzywien
moze wynies¢ maksymalnie
50 tys. zt w przypadku osob
fizycznych, a przypadku
przedsiebiorstwa nawet 200
tys. z1.

Po zmianach przepisow
GIODO bedzie mogt tez za-
stosowad przymus bezpo-
$redni. Oznacza to, ze opor-
nego przedsiebiorce zaku-
je nawet w kajdanki czy
uzyje wobec niego sily fi-
Zycznej.

Oczywiscie lakie grzywny
czy inne melody nie beda sto-
sowane od razu i w kazdym
przypadku. GIODO bedzie
magl egzekwowad wykonanie
swoich decyzji, jezeli pomi-
mo nakazania przywrocenia

danych osobowych

Gwarancje ochrony danych osobowych

—Co zmienia nowelizacja ustawy:

m GIODO bedzie mogt w postepowaniu egzekucyjnym
wymuszat wykonywanie jego decyzji

m Kary grzywny, ograniczenia wolnosci i pozbawienia
waolnosci za utrudnienie | uniemazliwianie kontroli

m Generalny inspektor bedzie mogt wykonywaé swoje
zadania przy pomogy biura zamiejscowego GIODO

m Kontroler przy wykonywaniu swoich czynno$ci musi
okaza¢ swoja legitymacje oraz pisemne upowaznienie
do wykonywania czynnosci kontrolnych

m Mozliwo$¢ odmowy udzielenia informacii osobie
o danych, ktére jej dotycza, gdy spowoduje
to ujawnienie informacji niejawnych

m W ciggu 30 dni trzeba poinformowaé GIODO
o dokonanych zmianach w zgtoszonych zbiorach

osaba
fizyczna

stanu zgodnego z prawem je-

0 decyzje nie zostana wy-

onane przez dane osoby czy
przedsiebiorcow, ktdrzy na-
ruszyli prawo.

Przedsigbiorcy cieszq sig, ze
zmiany, ktore wchodza w zy-
cie nie sa tak surowe, jak pro-
ponowane poczatkowo. Gor-
ny ich pulap mial wyniesc
nawet 100 tys. euro. Egzeku-
cjaadministracyjna jest wigc
bardziej przyjazna, co po-
twierdza Michal Sztaberek,
partner zarzadzajacy w iSe-
cure Sp. z 0.0, firmie specja-
lizujacej sie w doradztwie
w zakresie ochrony danych
asobowych.,

Nie denerwuj inspektora

= Wsrod srodkow dostep-
nych dla GIODO znajda sie
wiec m.in. grzywna w celu
przymuszenia, wykonanie
zaslgpcze 1 przymus. Egze-
kucja nie bedzie aulomalycz-
na. Zanim do niej dojdzie,
GIODO wpierw skieruje do
firmy upomnienie, w ktorym
wyznaczony zoslanie lermin

Jednorazowa grzywna za niewykonanie decyzji GIODO
przedsie-

bores - N 50 . -:
El 10y

zt Me

na wykonanie decyzji = mo-
wi Michal Sztaberek.

Wedtug przepisow surowo
zostana potraklowane osoby
utrudniajace kontrole in-
spektorom ochrony danych
osobowych. Za przeszkadza-
nie im w pracy bedzie moz-
na trali¢ nawet na dwa lata
do wiezienia. Przepisy prze-
widuja tez tagodniejsze sank-
cje w postaci kar grzywny czy
ograniczenia wolnosci.

Nowe przepisy sq tak skon-
struowane, ze na takie kary
narazi sig wlasciciel firmy
i jej pracownik, ktory na
przykiad na zlecenie szefa
nie wpusci inspekeii, czy tez
utrudni kontrole. Na taka
sama odpowiedzialnosc na-
razaja sie takze pozostale
osoby w firmie, ktore beda
np. przeszkadzac inspeklo-
rowi. W lakim przypadku
na kare grzywny, aresziu czy
wiezienia narazony bedzie
i szef i jego pracownik. Na-
razic¢ sie na odpowiedzial-
nosc¢ bedzie znacznie la-
twiej niz obecnie,

Za jakie dokladnie utrud-
nianie bedzie mozna pojsc
do wigzienia?

= Utrudnianiem moze by¢
na przyklad kilkugodzinne
poszukiwanie dokumentow,
odmowa udzielenia informa-
cji lub uniemozliwienie in-
spektorom wstepu do wybra-
nych pomieszczen kontrolo-
wanego — wymienia Marcin
Lewoszewski z kancelarii
CMS Cameron McKenna.
Wskazuje on takze na
orzecznictwo w tym zakresie.
Sad Najwyzszy w jednym
z wyrokow (sygn. V KKN
454/2000) wskazat, ze utrud-
nianiem jest nieprzychylne,
niekulturalne czy nawet nie-
grzeczne traktowanie kon-
trolujacych.

= Utrudnianiem przeprowa-
dzenia kontroli bedzie tez
niszczenie badz ukrywanie
dokumentow przed kontrolu-
jacymi = dodaje Marcin Le-
oszewski.

Wytykanie Juk i biedow
Zgodnie z nowelizacjy usta-
wy o ochronie danych oso-
bowych GIODO zyska pra-
wo, by do wielu panstwo-
wych organow kierowac
wystapienia zmierzajace do
wlasciwego przetwarzania
danych. Doktadnie takie sa-
mo uprawnienie bedzie miat
w stosunku do panstwo-
wych instytucii, jesli GIODO
jazy potrzebe zmiany
przepisow w zakresie prze-
twarzania danych osobo-
wych. Co prawda do tej po-
ry tez mial mozliwosc wyty-
kania takich rzeczy, z lym ze
nie zawsze odnosito to sku-
tek. Po zmianach np. samo-
rzad, ktory niewlasciwie
przetwarza dane, bedzie mu-
sial chocby odpowiedziec
GIODO na jego pismo. Po-
dobnie gdy inspektor wska-
ze polrzebe zmiany przepi-
sow okreslonemu minister-
stwu. Zmiana sprawi, ze jego
wskazowka przynajmniej
nie zoslanie zignorowana,
aresort bedzie musial sie do
niej uslosunkowac. L]
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Postepowanie egzekucyjne ulatwi
wykonanie decyzji inspeltora

Dr Wojciech Rafal Wiewidrowski | generalny inspektor

ochrony danych osobowych

o)
s

P, 4
Nowelizacja ustawy
o ochronie danych osobo-
wych, umozliwi egzekwo-
wanie decyzji GIODO na
drodze postgpowania eg-
zekucyjnego. Co da takie
rozwigzanie?
To rozwigzanie powinng
przyczynic sig dolepszej
wykonalnosci decyzji wyda-
wanych przez generalnego
inspektora ochrony danych
osobowych (GIODO). Pier-
waotnie proponowano nawet,
by GIODO mogl naktadac
kary finansowe, ale uwa-
Zam, ze nie bytoby to dobre
rozwigzanie. Na szczescie
w toku prac parlamentar-
nych nad nowelizacjg usta-
wy 0 achronie danych oso-
bowych zrezygnowano
z niego. Wprowadzono nato-
miast administracyjne me-
tody dochedzenia do egze-
kuci decyzji, ktére sg wyda-
wane przez GIODO.
Oznaczato, ze od 7 marca
2011 r. GIODO na podmioty,
ktore nie bedg wykonywaty
Jego decyz|i administracy)-
nych, bedzie mégt natozy¢
grzywne w celu przymusze-
nia. Na mocy znowelizowa-
nych przepiséw GIODO
uznany bowiem zostal za
organ egzekucyjny w zakre-
sie egzekucji administracyj-
nej obowiazkow o charakte-
rze niepienigznym.

Jakie znaczenie ma wpro-
wadzenie sankcji karnych
za utrudnianie kontroli?
Przede wszystkim regulacie
te bgdg mialy znaczenie
prewencyi ogdlnej, czyli
wskazania, ze za taki czyn
bedzie mozna zostac ukara-
nym grzywna, a nawet trafic
do wigzienia. To bardzo waz-
ne, gdyz kazdy, kto unie-

maozliwi bad# utrudni kon=
trole GIODO, narazi si¢ na
taka odpowiedzialno$é. Co
‘wazne, bedzie ona grozita
nie tylko przedsigbiorcy czy
wiascicielowi firmy, ale row-
niez pracownikowi, ktary
uniemozliwi lub utrudni wy-
konanie jakiej$ czynnosci
kentrolnej. W ten sposob
dojdzie do sytuacji, w ktorej
na przyktad sami pracowni-
cy nie dadza sie zmusic
przelozonym do tego, by an-
tydatowat dokumenty czy
sporzadzac takie, ktore fak-
tycznie nie istnialy.

GIODO zyska prawo, by
do wielu podmiotéw kie-
rowaé wystgpienia zmie-
rzajace do skutecznej
ochrony danych osobo-
wych. Co da taki zapis?
Jest to zapisanie w prawie
czegos, co do tej pory bylo
wykonywane przez GIODO
tylko w ramach funkcji
rzecznikowskich. Dzis tez
sygnalizujemy pewne spra-
wy. Jednak wystzpienia ma-
ja miec charakter dobrych
praktyk i migkkich wskazan
ze strony GIODO dotycza-
cych tego. w jaki sposob ra-
dzi¢ sobie z powaznigjszymi
problermami, Wyobrazam
sobie, ze kompleksowa sek-
torowa kontrola mogtaby
konezyt sie wiasnie takimi
wystapieniami, ktére wska-
zywalyby na najwazniejsze
problemy. Jednoczesénie by-
lyby dostepne np. w interne-
cie. Coistotne, namocy
wchodzace] w zycie noweli-
zacjl podmioty, do ktorych
bedzie skierowane wystapie-
nie, zostaly zobowigzane. by
odpowiedzie¢ na nie w ciggu
30 dni od daty jego otrzyma-
nia. Tego przepisu brakowato
m.in. latem 2010 ., kiedy
zwracatem uwage na nie-
prawidlowosci przy rekruta-
cji do przedszkoli.
ROZMAWIAL
LUKASZ KULIGOWSKI



