GENERALNY INSPEKTOR
OCHRONY DANYCH

OSOBOWYCH

Michat Serzycki Warszawa, dnia  2%ca 2010 .

DIS/DEC- 959/29604/10
dot. DIS-K-421/56/10

DECYZJA

Na podstawie art. 104 8§ 1 ustawy z dnia 14 czerd@60 r. Kodeks pogbowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r., Nr 98, poZ71@ pé&n. zm.), art. 12 pkt 2,
art. 18 ust. 1 pkt 1, art. 22 w zygku z art. 31 ust. 1 i art. 38 ustawy z dnia 29wsi@ 1997 r.
o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Qd,1poz. 926 z pd. zm.), 8 7 ust. 3
rozporzdzenia Ministra Spraw Wewtrznych i Administracji z dnia dnia 29 kwietnia 2D0
w sprawie dokumentacji przetwarzania danych osolobveyaz warunkéw technicznych
i organizacyjnych, jakim powinny odpowiadarzadzenia i systemy informatyczne sige do
przetwarzania danych osobowych (Dz. U. Nr 100, d@24), po przeprowadzeniu pgsbwania
administracyjnego w sprawie przetwarzania danyctowych przez XY S.A. z siedzb
w G., za pomog systemu informatycznego o nazwie ,idziennik.edy.pidwierzonego XY S.A.
przez placéwki éwiatowe,

I. Nakazuje XY S.A. z siedzily w G. usungcie uchybier w procesie przetwarzania danych
osobowych poprzez:

1. Przetwarzanie danych osobowyclza pomog systemu informatycznego o nazwie ,DE”
(umozliwiaj acego prowadzenie dziennikdéw elektronicznych), ktorezostatlo powierzone XY
S.A. przez placowki éwiatowe, zgodnie z art. 31 ustawyz dnia 29 sierpnia 1997 r. o
ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 10poz. 926 z pén. zm.), tj. na
podstawie zawartych na pdmie uméw powierzenia przetwarzania ww. danych, w

terminie od dnia, w ktérym niniejsza decyzja staniesi¢ ostateczna.
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2. Zapewnienie, aby system informatyczny o nazwie XX’ umozliwiatl sporzadzenie i
wydrukowanie raportu zawierajacego informacje o dacie pierwszego wprowadzenia
danych, identyfikatorze osoby wprowadzajce] dane, odbiorcach danych, w terminie 3

miesiecy od dnia, w ktorym niniejsza decyzja stanie giostateczna.

Uzasadnienie

Inspektorzy upowanieni przez Generalnego Inspektora Ochrony DanyawobOwych,
przeprowadzili w XY S.A. z siedziow G., zwanej dalej Spddk kontrok zgodndci przetwarzania
danych osobowych z przepisami o ochronie danyclvasgch (..), tj. ustaw z dnia 29 sierpnia
1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 200Rr 101, poz. 926 z gd. zm.), zwan dalej
ustawe, i rozporadzeniem Ministra Spraw Wewtrznych i Administracji z dnia 29 kwietnia 2004
r. w sprawie dokumentacji przetwarzania danych osgich oraz warunkow technicznych i
organizacyjnych, jakim powinny odpowiadairzadzenia i systemy informatyczne sfge do
przetwarzania danych osobowych (Dz. U. Nr 100, g624), zwanym dalej rozpadzeniem. W
toku kontroli odebrano od pracownikow Spotki ustmgjasnienia, skontrolowano systemy
informatyczne oraz dokonano edkin pomieszczage w ktdrych odbywa siprzetwarzanie danych
osobowych. Stan faktyczny zostat szczeg6towo opisan protokole kontroli, ktéry zostat
podpisany przez Prezesa Spokki.

Na podstawie tak zgromadzonego materialu dowodowasgt@lono, ze w procesie
przetwarzania danych osobowych Spoika, jako podnkidremu powierzono zgodnie z art. 31
ustawy o ochronie danych osobowych, przetwarzaamgch osobowych, naruszyta przepisy
o ochronie danych osobowych, polega na:

1. Niezawarciu w formie pisemnej umowy, o ktorejwaow art. 31 ust. 1 ustawy o ochronie
danych osobowych, powierzenia przetwarzania damgdbowych z placéwkamisaiatowymi,
ktére przetwarzajdane osobowe za pompsystemu informatycznego o nazwie ,idziennik.edu.pl
2. Niezapewnieniu przez system informatyczny owi@z,XX" sporzadzenia i wydrukowania
raportu zawieracego informacje o dacie pierwszego wprowadzenigydandentyfikatorze osoby
wprowadzajcej dane oraz odbiorcach danych.

W zwigzku z powyszym, w dniu 16 czerwca 2010 r. Generalny Inspe®iiirony Danych
Osobowych wszet z urzdu posgpowanie administracyjne w niniejszej sprawie w celu
wyjasnienia okolicznéci sprawy.

W pismie z dnia 16 czerwca 2010 r., sygn. (...), stagown zawiadomienie 0 wszezu
postpowania administracyjnego w przedmiotowej sprawdpotka zostata poinformowana o
prawie czynnego udzialu w kdym stadium pospowania, a przed wydaniem decyzji



wypowiedzenia si, co do zebranych w toku kontroli dowodow i matéma oraz zgtoszonych
zadan.

W pismie z dnia 25 czerwca 2010 r. Prezes Z@wmzwskazat, 4 zgodnie z art. 31 ust. 1
ustawy o ochronie danych osobowych administratoyda mae powierzy¢ innemu podmiotowi,
w drodze umowy zawartej naspiie, przetwarzanie danych, jedaakustawa o ochronie danych
osobowych nie nadata tej formie rygoru niewasci. Zgodnie z art. 71 8 1 ustawy z dnia
23 kwietnia 1964 r. Kodeks Cywilny (Dz. U. Nr 162 93 z pan. zm.), jeeli ustawa zastrzega
dla czynnéci prawnej forng pisemn, czynnd¢ dokonana bez zachowania zastareej formy jest
niewana tylko wtedy, gdy ustawa przewiduje rygor niena@ci. W niniejszej sytuacji takiego
rygoru nie ma. Uzrawigc naley umowe jako wanie zaward. Odngnie niewskazania w tfei
umowy hostingowejze na jej podstawie nggtuje powierzenie przetwarzania danych osobowych
w celu wykonania tych uméw hostingowych, wjeno, z umowa ta jest wykonywanaadna ze
stron nie zgtaszata nigdyatpliwosci co do interpretacji jej téei.

Ponadto Prezes Zadu Spétki wskazat, zi system informatyczny o nazwie XX” jest
uzytkowany od marca do lipca br. W trakcie korzystamniprogramu przezzytkownikOw nie ma
technicznej maiwosci dokonywania zmian w oprogramowaniu poniewstnieje zbyt die ryzyko
zawieszenia systemu lub innych interferencji, caiggatoby za saob dotkliwe konsekwencje
finansowe dla Spotki. Modut zapewnjay sporadzenie i wydrukowanie raportu zostanie
wigczony do aplikacji po przeprowadzeniu naboru, $b ¢ dnia 30 wrzaia 2010 r.

Po zapoznaniu @iz cal@cig materialu dowodowego zebranego w sprawie Generalny
Inspektor Ochrony Danych Osobowych zyleco nasgpuje:

Zgodnie z art. 31 ust. 1 ustawy administrator darpaze powierzy innemu podmiotowi,
w drodze umowy zawartej naspiie, przetwarzanie danych osobowych.

W toku kontroli ustalono,zi Spotka oferuje placowkomswiatowym system informatyczny
0 nazwie ,idziennik.edu.pl”, ktéry unibiwia prowadzenie dziennikow, o ktérych mowa
w rozporadzeniu Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z driif lutego 2002 r. w sprawie
sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkokohsz placowki dokumentacji przebiegu
nauczania, dziataldoi wychowawczej i opiektczej oraz rodzajéw tej dokumentacji (Dz. U. Nr
23, poz. 225 z pn. zm.), w formie elektronicznej, zgodnie z § 2@ga rozporzdzenia, a tym
samym przetwarzanie w tym systemie danych osobowgzhiow, ich przedstawicieli ustawowych
oraz nauczycieli.

W pazdzierniku 2009 r. Spoétka przeprowadzita wspolnieyzlawnictwem YY Polska Sp. z
0.0. akcg promocyjry oferugca system informatyczny o nazwie ,idziennik.edu.i’.powyzszej
akcji promocyjnej skorzystato 88 placowekwiatowych. Zgodnie z téeia <<Regulaminu

[9%)



korzystania przez placéwkiwiatowe z pakietu on-line ,Dziennik XX” - w ramagirowadzone]
przez XY S.A. z siedzb w G. akcji marketingowej — z dnia 1 zukziernika 2009 r.>> po
otrzymaniu od placowki @viatowej zgtoszenia uczestnictwa w ww. akcji Spofaesyta do
placowki gwiatowe] kod dosfpu do ww. systemu. Z chwilotrzymania kodu dogbu pomedzy
Spotky a placowlg oswiatowy zostaje zawarta umowa udzielenia licencji na kstayie z systemu
informatycznego, o ktorym mowa powgj. Jak wynika z trei Regulaminu, powssza umowa nie
ma formy pisemnej. Zgodnie z §mg pkt 8 Dziatlu V Regulaminu placéwkawiatowa powierza
Spoéice przetwarzanie danych osobowych w celu wykianamowy.

Z uwagi na to,ze art. 31 ust. 1 ustawy stanowi, powierzenie przetwarzania danych
nastpuje w drodze mowy zawartej nasipiie, uzné nalezy, iz tym samym zostat naruszony ww.
art. 31 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowyetinoczénie art. 31 ust. 2 ustawy zobeauje
podmiot, o ktorym mowa w ust. 1, aby przetwarzaihelawyhcznie w zakresie i celu
przewidzianym w umowie. Tak i okrelenie celu i zakresu w przetwarzania danych osolsbwy
w <<Regulaminie korzystania przez placowkwiatowe z pakietu on-line ,Dziennik XX” ramach
prowadzonej przez XY S.A. z siedzilv G. akcji marketingowej — z dnia 17gkziernika 2009 r.>>
nie spetnia rowniewyzej wskazanego wymogu. Dlatega ©eneralny Inspektor Ochrony Danych
Osobowych uznat,zi Spétka powinna przetwargzalane osobowe, o ktérych mowa paely na
podstawie zawartych naspiie umow powierzenia przetwarzania tych danych.

Ponadto 12 placéwek swiatowych przetwarza dane osobowe za pameystemu
informatycznego o nazwie ,DE” na podstawie umowstimgowej zawartej ze Spak Umowy
hostingowe, o ktérych mowa powsj, nie zawieraj postanowi&, z ktdrych wynikatoby, 4 na
podstawie tych uméw powierzono przetwarzanie damgdbowych w celu wykonania tych umow.
Spotka nie przedstawita rowmiew toku kontroli odgbnych umdéw powierzenia przetwarzania
danych osobowych w celu wykonania tych uméw hostivgch.

Wobec powyszego naley uzn&, iz Spotka przetwarza dane osobowe, o ktérych mowa
powyzej, naruszajc art. 31 ustawy.

Zgodnie z art. 38 ustawy, administrator danych gé®wihzany zapewrdi kontrok nad tym,
jakie dane osobowe, kiedy i przez kogo zostaly dmworm wprowadzone oraz komug s
przekazywane.

W mysl 8§ 7 ust. 3 rozporglzenia, dla kadej osoby, ktérej dane osobowgeszetwarzane
w systemie informatycznym, system zapewnia sgrenie i wydrukowanie raportu zawieyeggo
w powszechnie zrozumiatej formie informacje, o lgtdr mowa w ust.1 rozpogdzenia.

W toku czynnéci kontrolnych ustalonoze system informatyczny o nazwie ,Nabor

Elektroniczny” nie umgliwia sporzdzenia i wydrukowania raportu zawieyeggo dane osobowe



wraz z informacjami o dacie pierwszego wprowadzemianych, identyfikatorze osoby

wprowadzajcej dane, odbiorcach danych (8 7 ust. 1 pkt 12pktkt 4 rozporgdzenia).

Majac powy:sze na uwadze, w tym stanie faktycznym i prawnyrandégalny Inspektor

Ochrony Danych Osobowych rozstrzygjak w sentencji.

Decyzja jest ostateczna. Na podstawie art. 211usstawy o ochronie danych osobowych
i art.129 8§ 2 Kodeksu pagtowania administracyjnego, strona niezadowolonaniejszej decyzji
moze zwroct sie do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobo\gates: ul. Stawki 2,
00-193 Warszawa) z wnioskiem o ponowne rozpatrzep@awy w terminie 14 dni od dnia

doreczenia niniejszej decyzji.
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