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OCHRONY DANYCH

OSOBOWYCH
Michat Serzycki

DRZDO/DEC-
dot. DRZD0O-401/003301/08

DECYZJA
zdnia 25 maja 2010r.

Na podstawie art. 44 ust. 1 pkt 2 w zeku z art. 26 ust. 1 pkt 3, art. 44 ust. 2 wazku
z art. 18 ust. 1 pkt 6 i art. 22 ustawy z dnia 29pia 1997 r. o ochronie danych osobowych
(Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z4n0zm.), oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerd@g0 r.
Kodeks posipowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr §®z. 1071 z p. zm.),
po przeprowadzeniu pa@giowania administracyjnego w zygku ze zgtoszeniem do rejestraci
Generalnemu Inspektorowi Ochrony Danych Osobowytliora danych o nazwie ,Portal
edukacyjny dla ...” zgloszonego do rejestracji Gelmerau Inspektorowi Ochrony Danych

Osobowych przez: D.D., A. M., S. P.— wspolnikowkpoywilnej (...):

1) odmawiam: D.D., A. M., S. P.— wspolnikom spétki cywilnej (...)rejestracji zbioru

danych osobowych o nazwie ,Portal edukacyjny dla ..".

2) nakazuje: D. D., A. M., S. P.—wspdlnikom spotki cywilnej (...):

a) usunigcie ze zbioru danych o nazwie ,Portal edukacyjny @ ...” danych nieadekwatnych
do celu ich przetwarzania, tj. numeréw ewidencyjnyb PESEL.

b) ograniczenie przetwarzania w zbiorze o nazwie ,§tal edukacyjny dla ...” innych, niz
wymienione w pkt 2a) danych osobowych, wgtznie do ich przechowywania do czasu
zarejestrowania tego zbioru po jego ponownym zgtosmiu, stosownie do art. 44 ust. 4 ustawy
o ochronie danych osobowych.

Uzasadnienie



W dniu 5 sierpnia 2008 do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Gsgbh
wptyneto zgtoszenie do rejestracji zbioru danych osobdwymazwie ,Portal edukacyjny dla ...”,

ztozone przez: D.D., A. M., S. P.— wspolnikéw spotkinipe; (...).

W tresci nadestanego zgtoszenia zbioru wnioskodawsaiamiczyt, Z w celu rejestracji
danych uaytkownikdw portalu dla maiwosci identyfikacji oraz kontaktu przetwarza w
przedmiotowym zbiorze m. in. numer ewidencyjny PESEV zwiazku z watpliwosciami
dotycacymi adekwatngéci przetwarzania przedmiotowych danych we wskazanyyej celu,
Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych, ammz dnia 8 kwietnia 2009 r. (sygn.
DRZDO/401/003301/08/12517/09) oraz z dnia 7 si@pni2009 r.  (sygn.
DRZDO0/401/003301/08/29101/09), zwrdécik sb ztazenie wyja@nien. Administrator nie udzielit
jednak odpowiedzi.

Po przeanalizowaniu zgromadzonego w sprawie materdowodowego Generalny
Inspektor Ochrony Danych Osobowych Zwlaco nastpuje.

Ustawa w art. 40 wprowadzita dla administratora ydan obowazek zgtoszenia
Generalnemu Inspektorowi Ochrony Danych Osobowychiorm danych do rejestraciji,
z wyjatkiem przypadkdw, o ktérych mowa w art. 43 ustslawy. Stosownie do t¥e art. 44 ust. 1
pkt 2 ustawy, Generalny Inspektor Ochrony Danyclol®@svych odmawia, w drodze decyzji
administracyjnej, rejestracji zgtoszonego zbioruyah, jezeli przetwarzanie naruszatoby zasady
okreslone w art. 23-30 ustawy.

W mysl art. 26 ust. 1 pkt 3 ustawy, administrator danydwinien dotay¢ szczegolnej
starannéci w celu ochrony interesow o0soOb, ktorych dane dmty a w szczegolnwi jest
obowiazany zapewrd, aby byty one merytorycznie poprawne i adekwatnstesunku do celow,
dla ktorych g przetwarzane. Adekwatid powinna by rozumiana jako réwnowaga pogdzy
uprawnieniem osoby do dysponowania swoimi danynabos/ymi, a interesem administratora
danych. Réwnowaga jest zachowana wowczas, gdy astrabor przetwarza dane tylko w takim
zakresie, w jakim jest to niezthhe do wypelnienia celu, w jakim te dang grzez niego
przetwarzane. W praktyce administratorzy danychstcz pozyskuyj dane ponad rzeczywiste
potrzeby, wykraczap poza zakres danych uzasadniony realizagisle okrelonego celu.
Na powyzsze zagadnienie zwraca uwag@wniez doktryna i podkréa, ze ,aspekt niezédnasci nie
jest brany pod uwag dochodzi (m. in. z przyzwyczajenia) do zbierad&nych ponad rzeczywiste
potrzeby” (J. Barta, R. Markiewicz, Ochrona dangsobowych. Komentarz, Zakamycze, Krakow
2001 r. str. 359).

Administrator danych nie uzasadnit koniec&roprzetwarzania w zgtoszonym zbiorze
numeru ewidencyjnego PESEL. W ocenie Generalnegpekiora Ochrony Danych Osobowych
przetwarzanie przez: D.D., A. M., S. P.— wspdlnikémotki cywilnej (...) wyej wskazanych



danych wykracza poza potrzeby wyndeg z celu ich przetwarzania w przedmiotowym zbiptize
rejestracji danychaytkownikéw portalu edukacyjnego mavosci identyfikacji oraz kontaktu.

Majac na uwadze pov#gze przepisy prawa oraz fakt, administrator danych przetwarza
dane w zakresie szerszyni fest to potrzebne do realizacji celu, nglezna, iz narusza on zasad
adekwatnéci, o ktorej mowa w art. 26 ust. 1 pkt 3 ustawychrnie danych osobowych.

Wobec powyszego Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowytlzobligowany do
wydania decyzji odmawiagej rejestracji zgtoszonego zbioru danych osobowyeh podstawie
art. 44 ust. 1 pkt 2 w zazku z art. 26 ust. 1 pkt 3 ustawy.

Wobec powyszego Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowgezktrzygmt, jak
w sentenciji.

Zgodnie z art. 44 ust. 4 ustawy administrator danywze ponownie zgtosi przedmiotowy zbiér
danych do rejestracji Generalnemu Inspektorowi @ajrDanych Osobowych, po useciu wad,
ktére byly powodem odmowy rejestracji tego zbiordgtoszenia msna dokona drogh
elektronicza, za pomog programu komputerowego umiwiajacego jego prawidiowe
wypetnienie, dosppnego na stronie internetowej Generalnego Inspakidchrony Danych
Osobowych.

Stronie, na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy ordz 7 8 3 ustawy Kodeks pepbwania
administracyjnego, przystuguje prawo do zania wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy do
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowychemnwinie 14 dni od daty otrzymania
decyzji (adres: Generalny Inspektor Ochrony Dar@sbbowych, ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa)



