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DECYZJA

zdnial7 czerwca 2010 r.

Na podstawie art. 105 8 1 ustawy z dnia 14 czert@@0 r. Kodeks pogpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1Q7p&n. zm.) oraz art. 12 pkt 2 i art. 22
w zwiazku z art. 40 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 rcbronie danych osobowych (Dz. U.
z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z 0 zm.), po przeprowadzeniu pgsbwania w sprawie rejestracji
zbioru danych o nazwie ,OSOBY UBIEGALE SE O ZATRUDNIENIE” zgtoszonego do
rejestracji Generalnemu Inspektorowi Ochrony Dan@slobowych przez V. D. S.A. z siedzib

w(...),
umar zam postepowanie w niniejsze sprawie.

Uzasadnienie

W dniu 2 lipca 2007 r. do Biura Generalnego InspekiOchrony Danych Osobowych
wptyneto zgtoszenie do rejestracji zbioru danych osobdwymazwie ,O0SOBY UBIEGAACE



SIE O ZATRUDNIENIE”, ztozone przez administratora danych, tj. V. D. S.Aliedsilm w
(...).

W wyniku kontroli przeprowadzonej przez uprawnionycdnspektorow Biura
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowydiarsd, & w zbiorze o nazwie ,0SOBY
UBIEGAJACE SE O ZATRUDNIENIE” nigdy nie przetwarzano danych. [@amsobowe
ocenionego ja kandydata do pracy przesytang mzez V. B. S. S.A. z siedzbw (...) do
administratora, na adres e-mail begpdniego przetonego celem ewentualnego zatrudnienia
go. Po zapoznaniu iz informacjami na temat kandydata, informacje guyclace s
natychmiast usuwane, a wybrany kandydat kierowasy do V. B. S. Sp. z 0.0. z siedzily

(...) w celu sporzdzenia dokumentacji pracowniczej.

Po przeanalizowaniu zgromadzonego w sprawie maiedawodowego, Generalny
Inspektor Ochrony Danych Osobowych zwiaco nastpuije.

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie damysbbowych (Dz. U. z 2002 r.
Nr 101, poz. 926 z @gd. zm.), zwana dalej ustayww art. 40 ustawy wprowadzita obawwek
zgtoszenia do rejestracji Generalnemu Inspektor@ehrony Danych Osobowych zbioru
danych przez administratora danych. W rozumieniavag, zbior danych to ,kaly posiadajcy
struktue zestaw danych o charakterze osobowym,eposich wedtug okrdonych kryteriow,
niezalenie od tego, czy zestaw ten jest rozproszony ludzjgtony funkcjonalnie” (art. 7 pkt 1
ustawy), natomiast zgodnie z art. 7 pkt 4 ustawygep administratora danych rozumie si
,organ, jednostk organizacyja, podmiot lub osob (...) decydujce o celach isrodkach
przetwarzania danych osobowych”.

Stosownie do przepisu art. 105 § 1 ustawy z dniacizdrwca 1960 r. Kodeks
postpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr §8z. 1071 z p&n. zm.), zwanej dalej
Kpa, gdy posipowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato ¢sibezprzedmiotowe, organ
administracji publiczne] wydaje decyzp umorzeniu pogpowania. Z powotanego przepisu
wynika zatem,ze postpowanie administracyjne nie i toczy sSie w sytuacji, gdy w jego
toku przestat istnie jego przedmiot, &z tez przedmiot ten nie istniat juprzed wszoziem
tego posipowania. Jak wskazaj komentatorzy, bezprzedmiotowéo postpowania
administracyjnego, ma miejsce, gdy brak jest ktd§epy elementow materialnego stosunku
prawnego, a wobec tego nie ma wyda& decyzji zatatwiajcej spraw przez rozstrzygrcie jej
co do istoty (B. Adamiak, J. Borkowski ,Kodeks pgsiwania administracyjnego. Komentarz”
Wydawnictwo C. H. Beck Warszawa 2000, s. 428). Wazliu z powyszym ustalenie przez
organ publiczny istnienia przestanki, o ktérej mowaart. 105 § 1 Kpa zobowiuje go,



jak podkrgla sk w doktrynie i orzecznictwie, do umorzenia pp&twania, nie ma bowiem
wowczas podstaw do rozstrzygoia sprawy co do istoty. Dalsze prowadzenie gusiania
w takim przypadku stanowitoby o jego wadli§eg mapcej istotny wptyw na wynik sprawy
(np. wyrok NSA z dnia 11 stycznia 1994 r., SA/WYE)).

Majac na uwadze okoliczoi sprawy oraz powotane powsj uregulowania prawne
stwierdzt nalezy, iz postpowanie w sprawie zgtoszenia do rejestracji zbialanych
osobowych o nazwie ,0SOBY UBIEGALE SE O ZATRUDNIENIE”, stalo st
bezprzedmiotowe, i w konsekwencji konieczne jestpadstawie art. 105 § 1 Kpa, wydanie

decyzji 0 umorzeniu pogbowania w sprawie.

Wobec powyszego Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowychekt,
jak w sentenciji.

Decyzja jest ostateczna. Stronie, na podstawie 2drt.ust. 1 ustawy o ochronie danych
osobowych oraz art. 127 8 3 kodeksu ppstvania administracyjnego, przystuguje prawo
do ztazenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy do Gémego Inspektora Ochrony
Danych Osobowych, w terminie 14 dni od daty otrzgraalecyzji (adres: Generalny Inspektor
Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00-193 \¥awns).



