
         

 
GENERALNY INSPEKTOR 

OCHRONY DANYCH  
OSOBOWYCH 

Michał Serzycki 

 
        Warszawa, dnia 29 czerwca 2009 r. r.

 

DOLiS/DEC-573/09 

dot. DOLiS-440-27/09 

 

DECYZJA 
 
 

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego 
(Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z późn. zm.), art. 12 pkt 2, art. 22 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie 
danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z późn. zm.), po przeprowadzeniu postępowania 
administracyjnego w sprawie zainicjowanej skargą pełnomocnika M. na udostępnienie jej danych osobowych 
przez Powiatowy Zespół Opieki Zdrowotnej, 

 
 

       odmawiam uwzględnienie wniosku  
 

 
 
 Uzasadnienie 

 
Do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych wpłynęła skarga pełnomocnika M. , 

zwanej dalej Skarżącą, na nieprawidłowości w procesie przetwarzania jej danych osobowych przez 
Powiatowy Zespół Opieki Zdrowotnej. W uzasadnieniu skargi wskazano, że na sesji Rady Powiatu, Starosta 
W. „ujawnił szereg informacji dotyczących M.  m. in. o jej wynagrodzeniu oraz warunkach kontraktu, kiedy 
pełniła ona funkcję prezesa Powiatowego Zespołu Opieki Zdrowotnej. Dane te w ocenie pełnomocnika 
Skarżącej Starosta pozyskać mógł jedynie z Powiatowego Zespołu Opieki Zdrowotnej „bowiem tylko ten 
podmiot dysponował informacjami dotyczącymi M., w przedmiocie warunków umowy, jaka łączyła ją z 
Powiatowym Zespołem Opieki Zdrowotnej Centrum Zdrowia.” 

Ostatecznie precyzując stanowisko w sprawie pełnomocnik Skarżącej wniósł o „nakazanie 
Powiatowemu Zespołowi Opieki Zdrowotnej Centrum Zdrowia przewrócenia stanu zgodnego z prawem, 
poprzez usunięcie uchybień.” 

 
Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych wszczął postępowanie w powyższej sprawie i na 

podstawie zebranego w jego trakcie materiału dowodowego ustalił, że:      
1. Powiatowy Zespół Opieki Zdrowotnej. jest jednoosobową spółką kapitałową, której 

założycielem jest Powiat.  
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2. M. w okresie od 3 listopada 2003 r. do 8 czerwca 2007 r. pełniła funkcję Prezesa Zarządu 
Powiatowego Zespołu Opieki Zdrowotnej. 

3. W dniu 30 grudnia 2008 r., na sesji Rady Powiatu, Starosta Pan W., ujawnił szereg informacji 
dotyczących Pani M., m .in. jej wynagrodzenie oraz warunki kontraktu, kiedy pełniła funkcje 
Prezesa Powiatowego Zespołu Opieki Zdrowotnej w Centrum Zdrowia, które  
w ocenie pełnomocnika Skarżącej pozyskać miał z Powiatowego Zespołu Opieki Zdrowotnej  
.  

4. W wyjaśnieniach złożonych Generalnemu Inspektorowi Ochrony Danych Osobowych pełnomocnik 
Powiatowego Zespołu Opieki Zdrowotnej wskazał, iż „Powiatowy Zespół Opieki Zdrowotnej nie 
przekazał Staroście danych osobowych M. , ponieważ Starosta jest w sposób legalny w posiadaniu 
danych osobowych M..” Pełnomocnik wyjaśnił, że „Starosta, będący członkiem organu 
wykonawczego jedynego akcjonariusza Spółki, jakim jest Powiat, znajduje się  
w posiadaniu danych osobowych M.  w zakresie, w jakim informacje te dotyczą stosunku prawnego, 
jaki łączył M.  ze Spółką i obejmują swym zakresem uchwałę o powołaniu M.  do pełnienia funkcji 
Prezesa Zarządu oraz umowę o zarządzanie spółką. Posiadanie tych informacji stanowi realizację 
przez Starostę jego prawa do informacji o sprawach spółki, w tym informacji dotyczących 
zarządzenia spółką – podstawa prawna – art. 428 KSH.” 
 

Po zapoznaniu się z całością zgromadzonego w sprawie materiału dowodowego, Generalny 
Inspektor Ochrony Danych Osobowych zważył, co następuje: 

 
W niniejszej sprawie nie ma podstaw do uznania, iż doszło do udostępnienia danych 

osobowych Skarżącej przez Powiatowy Zespół Opieki Zdrowotnej. Zebrany w sprawie materiał 
dowodowy nie daje bowiem podstaw do definitywnego uznania, iż Powiatowy Zespół Opieki Zdrowotnej 
udostępnił Staroście dane dotyczące Skarżącej. Zauważyć należy,  
iż Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych nie dysponuje żadnymi dowodami na 
potwierdzenie okoliczności przedstawionych w skardze. Pełnomocnik Skarżącej oparł skargę jedynie na 
podejrzeniach, nie przedstawiał natomiast żadnych materialnych dowodów na ich potwierdzenie. 
Ponadto z wyjaśnień pełnomocnika Powiatowego Zespołu Opieki Zdrowotnej wynika, nie tylko, że 
podmiot ten nie udostępnił Staroście Powiatowemu informacji dotyczących Skarżącej, ale również, że 
nie był jedynym źródłem z którego Starosta mógł takie informacje pozyskać. Jak bowiem wskazano „Na 
mocy art. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 marca 2000 r. o wynagradzaniu osób kierujących niektórymi 
podmiotami prawnymi (Dz. U. 2000 r. Nr 26, poz. 306), ma ona zastosowanie do jednoosobowych 
spółek prawa handlowego utworzonych przez Skarb Państwa lub jednostki samorządu terytorialnego 
jako spółka kapitałowa utworzona przez Powiat ), a także na mocy art. 2 pkt 1 – do kierowników 
jednostek organizacyjny wymienionych w art. 1 pkt 1-13 (w tym spółka komunalna – patrz pkt 4), a w 
szczególności dyrektorów, prezesów (M.), tymczasowych kierowników, zarządców komisaryczny i 
osób zarządzających na podstawie umów cywilnoprawnych. Zgodnie z art. 6 ust. 1 cytowanej ustawy, 
organem właściwym do ustalenia wynagrodzenia miesięcznego Prezesa Zarządu PZOZ jako spółki 
kapitałowej, utworzonej przez Powiat, , jest Zarząd Powiatu. Starosta jest członkiem Zarządu Powiatu  
ex lege. Skoro zatem Starosta, jako członek Zarządu Powiatu, bierze udział w ustaniu wynagrodzenia 
Prezesa Zarządu spółki, w której jest jedynym akcjonariuszem, posiada on wiedzę w przedmiocie 
wysokości wynagrodzenia Prezesa takiej spółki, czy też warunków jego kontraktu ze Spółką.”  

Reasumując, wobec braku podstaw faktycznych i prawnych do stwierdzenia naruszenia  
w niniejszej sprawie przez Powiatowy Zespół Opieki Zdrowotnej przepisów ustawy  
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o ochronie danych osobowych i tym samym braku przesłanek do nakazania przywrócenia stanu zgodnego  
z prawem Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych rozstrzygnął jak na wstępie. 

 
 
 
 

Decyzja niniejsza jest ostateczna. Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych 
stronie niezadowolonej z niniejszej decyzji przysługuje, w terminie 14 dni od dnia jej doręczenia, prawo 
złożenia do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych wniosku o ponowne rozpatrzenie 
sprawy (adres: Biuro Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00 – 193 
Warszawa).  

 


