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dot. DRZD0O-401/001086/06

DECYZJA

z dnia 20 sierpnia 2008 r.

Na podstawie art. 105 8 1 ustawy z dnia 14 czer¥880 r. Kodeks pogpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1@7p&n. zm.) oraz art. 12 pkt 2 i art. 22
w zwigzku z art. 40 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.chronie danych osobowych
(Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z4mbzm.), po przeprowadzeniu pgsbwania w sprawie
zgtoszenia do rejestracji Generalnemu Inspektor@alrony Danych Osobowych przez X
prowadzcego dziataln&t gospodarcg pod firmg Finanse Rodzinne

, Zbioru danych o nazwie ,Y”,

umar zam postepowanie w niniejszej sprawie.

Uzasadnienie

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie damstbowych (Dz. U. z 2002 r.
Nr 101, poz. 926 z pd. zm.), zwana dalej ustagww art. 40 wprowadzita obowzek
zgtoszenia do rejestracji Generalnemu Inspektor@ehrony Danych Osobowych zbioru
danych przez administratora danych. W rozumienitawag zbiér danych to ,kaly



posiadajcy struktue zestaw danych o charakterze osobowym, eostch wedtug
okreslonych kryteridw, niezalnie od tego, czy zestaw ten jest rozproszony lulzigbony
funkcjonalnie” (art. 7 pkt 1 ustawy), natomiast dg® z art. 7 pkt 4 ustawy, przez
administratora danych rozumie sjorgan, jednostk organizacyjn, podmiot lub osop (...
decydugce o celach $rodkach przetwarzania danych osobowych”.

W dniu 6 marca 2006 r. X prowagt® dziatalnéd¢ gospodarcz pod firmg Finanse
Rodzinne, zgltosit do rejestracji Generalnemu Ingmekvi Ochrony Danych Osobowych
zbior danych o nazwie ,Y”.

Pismem z dnia 16 marca 2007 r. Wnioskodawéwiarczyt, iz <<w zwigzku
z likwidacjg dziatalngci naszej firmy, zwracamy ¢i(...) 0 umorzenie pogbowania
w sprawie rejestracji zgtoszonego zbioru danyclaoaie ,Y">>.

Stosownie do przepisu art. 105 8 1 ustawy z dniacidrwca 1960 r. Kodeks
postpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr p8z. 1071 z pin. zm.), zwanej
dalej Kpa, gdy pogpowanie z jakiejkolwiek przyczyny statoesbezprzedmiotowe, organ
administracji publicznej wydaje decyzp umorzeniu pogpowania. Z powotanego przepisu
wynika zatemze posgpowanie administracyjne nie @ toczy sie w sytuacji, gdy w jego
toku przestat istniejego przedmiot, 0z tez przedmiot ten nie istniat juprzed wszogciem
tego posipowania. Jak wskazyj komentatorzy, bezprzedmiotowo postpowania
administracyjnego, ma miejsce, gdy brak jest ktdseg elementéw materialnego stosunku
prawnego, a wobec tego nie ma wyd& decyzji zatatwiajcej spraw przez rozstrzygecie
jej co do istoty (B. Adamiak, J. Borkowski ,Kodeksostpowania administracyjnego.
Komentarz” Wydawnictwo C. H. Beck Warszawa 2000428). W zwgzku z powyszym
ustalenie przez organ publiczny istnienia przestaokktérej mowa w art. 105 § 1 Kpa
zobowhzuje go, jak podkrga sk w doktrynie i orzecznictwie, do umorzenia gpstwania,
nie ma bowiem wowczas podstaw do rozstrzygai sprawy co do istoty. Dalsze
prowadzenie pogpowania w takim przypadku stanowitoby o jego wadke, mapcej
istotny wptyw na wynik sprawy (np. wyrok NSA z driid stycznia 1994 r., SA/Wr 31/93).

Majac na uwadze okoliczgoi faktyczne oraz powotane powgj uregulowania
prawne stwierdZi nalezy, iz postpowanie w sprawie zgtoszenia do rejestracji zbaanych
o] nazwie WY stato sj bezprzedmiotowe
I w konsekwencji konieczne jest, na podstawieldis 8§ 1 Kpa, wydanie decyzji 0 umorzeniu
postpowania.

Wobec powyszego Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowyaekt, jak

w sentenciji.



Decyzja jest ostateczna. Stronie, na podstawie 2drtust. 1 ustawy o ochronie danych
osobowych oraz art. 127 8§ 3 kodeksu ppstvania administracyjnego, przystuguje prawo
do zitazenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy do Gémego Inspektora Ochrony
Danych Osobowych, w terminie 14 dni od daty otrzgrmadecyzji (adres: Generalny

Inspektor Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki@®193 Warszawa).

Oprac. Maja Welenc



