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morzadowcow co do zmian w syste-
mie ochrony danych osobowych, na-
tomiast to, jak one beda wdrozone
w praktyce, bede umiata powiedziec,
gdy juz zaczniemy stosowaé te nowe
przepisy.

W jaki sposob te zmiany wplynga na
mieszkancow, ktérzy wystepuja w ro-
li klientow JST? Czy moga sie oni czu¢
bezpiecznie?

Kontynuujgc mysl z poprzedniej od-
powiedzi: jesli samorzady sg dobrze
przygotowane do stosowania nowych
regulacji, to mieszkaricy mogg sie czu¢
bezpiecznie.

Oczywiscie nie jesteSmy w stanie za-
gwarantowac, Ze nigdy nic sie nie wy-
darzy, nie nastapi utrata danych albo
nieprawidlowy proces ich przetwarza-
nia, kto$ zastosuje nieodpowiednie na-
rzedzia techniczne. Z gory nie moze-
my niczego zaktadaé. Wiemy, Ze ma-
my przepisy prawa, ktére beda stoso-
wac ludzie, a to czlowiek jest zawsze
zaréwno tym najsilniejszym, jak i naj-
stabszym ogniwem.

Natomiast rozporzadzenie wprowa-
dza wiele nowych rozwigzan, ktdre
wzmacniaja prawa obywateli, a wiec
m.in. klientéw samorzadéw, i ma-
ja zwiekszyc¢ poziom ochrony ich da-
© nych. Jesli moéwimy o prawach obywa-
teli, to w przepisach prawa najczesciej
temu prawu odpowiada bezpoSrednio
obowiazek administratora danych. Je-
$li obywatel ma mie¢ prawo do tego,
aby by¢ poinformowanym o tym, jakie
jego dane sg gromadzone, przez kogo,
na jakiej podstawie prawnej, w jakim
celu, komu beda udostepniane, jak
dlugo beda przechowywane, to temu
prawu obywatela odpowiada obowia-
zek administratora do przekazywania
takiej informacji juz w chwili pozyski-
wania danych. Administrator, co jest
niezwykle istotne, zgodnie z przepisa-
mi RODO, ma obowiazek informowad
obywatela w taki sposéb, aby przeka-
zywana informacja byta jasna, klarow-
na, czytelna, aby jego komunikat byt
zrozumialy, a kazdy odbiorca tej infor-
macji wiedzial, dlaczego jego prywat-
nos¢ ma by¢ naruszona i w jakim za-
kresie.

W jaki sposéb wéjt, burmistrz, prezy-
dent moze sprawdzi¢, czy jego urzad
jest gotowy na RODO? Ma, zatézmy,
powotany zespot ekspertéow odpo-
wiedzialnych za wdrozenie tych prze-

piséw, ale skad ma mieé pewnos¢, ze
wszystko przebiega jak nalezy i urzad
jest gotowy na 25 maja 2018 r.?

To jest wiasnie jadro problemu. Nie-
ktérzy moéwia, Ze reforma systemu
ochrony danych osobowych to rewo-
lucja, a my méwimy, Ze to jest zmia-
na podejscia do ochrony danych oso-
bowych. Przenosi sie ciezar odpowie-
dzialno$ci za procesy przetwarzania
danych osobowych na ich administra-
toréw. To szef bedzie ponosit odpo-
wiedzialno$¢ za caly system ochrony
danych w danym podmiocie. I to od
niego bedzie zalezalo, jak ta ochrona
bedzie wyglada¢. Na nim zatem spo-
czywa obowiazek zapewnienia, aby
osoby, ktore przetwarzajg dane, mia-
ty odpowiednig wiedze, kompetencje,
umiejetnodci. Jezeli dopuszcza pra-
cownikéw do przetwarzania danych
osobowych, to musi im nadac¢ upo-
waznienia do przetwarzania danych.
Trzeba dokonac podziatu rél pomiedzy
pracownikow i dostosowac do tej or-
ganizacji zabezpieczenia techniczne.
| to tez nie bedzie zapewne fatwe, bo
to administrator danych bedzie mu-
sial oceni¢, jakie dane przetwarza, ja-
kie jest ryzyko zwigzane z przetwa-
rzaniem tych danych. Zupeinie inne
jest ryzyko, jesli przetwarza sie nie-
wiele rekordow, kidre zawieraja imie,
nazwisko i adres zamieszkania, a in-
ne, jesli przetwarza sie dane wrazli-
we, np. o sytuacji rodzinnej, wyzna-
niu, wyrokach, sytuacji materialnej,
zdrowiu, natogach itp. Utrata takich
danych naraza na ryzyko utraty wiary-
godno$ci, wkroczenie w sfere prywat-
nosci czy intymnosci, byé moze tak-
ze na kradzieZ tozsamosci. Im wiek-
sze jest ryzyko wkroczenia w sfere
prywatnos$ci, tym lepsze zabezpiecze-
nia organizacyjne i techniczne trzeba
wprowadzic. I ten obowiazek, ta odpo-
wiedzialno$¢ spoczywa na administra-
torze danych.

Pomoca dla niego z calg pewnoscig be-
dzie inspektor ochrony danych, czy-
li taka osoba, ktdra dzisiaj nazywana
jest administratorem bezpieczenstwa
informacji (ABI). To ekspert, ktérego
wiedza, doSwiadczenie i umiejetno-
$ci to fundament, na ktérym zbudo-
wad mozna system skutecznej ochro-
ny danych osobowych danego pod-
miotu. Zeby tak sie stalo, niezwykle
istotne jest umiejscowienie takiej oso-
by w strukturze organizacyjnej jed-
nostki i zapewnienie mu niezalezno-
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$ci w dzialaniu, do czego zresztg RO-
DO wprost zobowiazuje. Pamietaé
réwniez nalezy, ze - zgodnie z RODO
— wszystkie organy i podmioty publicz-
ne beda zobowiazane do wyznaczenia
takiego inspektora ochrony danych.

Co grozi tym samorzadom, ktére
w dniu wejscia w Zycie rozporzadze-
nia nie beda przygotowane do stoso-
wania nowych przepisow?
Konsekwencjami przetwarzania da-
nych osobowych niezgodnie z prawem
mogg by¢, jak dotad, kontrole i naka-
zy administracyjne, a juz wkrdtce be-
da nimi réwniez kary finansowe nakia-
dane przez GIODO.

Rozporzadzenie w sposéb zharmo-
nizowany wprowadza mozliwo$¢ na-
ktadania na administratoréw danych
finansowych kar administracyjnych
za nieprawidlowe przetwarzanie da-
nych osobowych. Nie jest jednak do-
brze, jesli rozmowe o ochronie i syste-
mie ochrony danych osobowych zaczy-
na si¢ od kwestii kar. Idealnie bytoby,
gdyby tych kar w ogodle nie byto i ze-
by$my nie musieli o tym méwié. I je-
$li administratorzy, w tym samorzady,
beda rzeczywiscie dobrze przygotowa-
ni, to tak bedzie.

Natomiast one sa przewidziane i trze-
ba o tym wspomniec. Rozporzadzenie
wprowadza gorna ich granice — jest
to 20 mln euro badZ do 4 proc. rocz-
nego $wiatowego obrotu. Ale uméw-
my sig, chodzi tutaj z caty pewno-
$ci o wielkich graczy, dla ktérych 20
min euro to nie s wielkie pienigdze.
Natomiast jesli chodzi o administra-
cje publiczng i podmioty publiczne,
to ze strony Ministerstwa Cyfryzacji
(odpowiedzialnego za dostosowane
polskich przepiséw do postanowien
RODO) mamy propozycje, aby w no-
wej ustawie o ochronie danych oso-
bowych wprowadzi¢ przepis prze-
widujacy, ze kary, ktére bedg mo-
gly by¢ nakiadane na administracje
i podmioty publiczne, nie byty wyz-
sze niz 100 tys. ztotych. My, jako or-
gan ochrony danych osobowych, ta-
kie rozwiazanie poddajemy jednak
analizie krytycznej. Budzi ono bo-
wiem watpliwos$ci z punktu widzenia
réwnosci podmiotéw prawa, a takze
z punktu widzenia obywateli. Prosze
bowiem wyobrazi¢ sobie i odpowie-
dzie¢ na pytanie, czym rézni sie sy-
tuacja przecietnego Kowalskiego, gdy
np. w szpitalu prywatnym gina lub
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