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DECYZJA

Na podstawie art. 104 8§ 1 ustawy z dnia 14 czeh®68 r. — Kodeks pagiowania administracyjnego
(Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 zzp6zm.), art. 12 pkt 2, art. 18 ust. 1 pkt 2 wazkil z art. 23 ust. 1 pkt 5
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie daogdowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 znpam.),
po przeprowadzeniu pepbwania administracyjnego w sprawie wniosku AgeRegtrukturyzaciji i Modernizacii
Rolnictwa o usugcie naruszenia prawa poprzez nakazanie Bankowicpd@ia danych X, w zakresie daty
urodzenia (ew. miejsce urodzenia) i imion rodzi¢éw. takke numeru dowodu osobistego),

nakazuje Bankowi udosgpnienie Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji danych osobowych X w zakresie
daty urodzenia (ew. miejsce urodzenia) i imion rodzéw (ew. takze numeru dowodu osobistego), celem
wykorzystania ich dla potrzeb ustalenia aktualneg@dresu X, a nasfpnie przekazania tych danych gdowi
oraz wezwania jej przez gd w charakterze swiadka w posgpowaniu w sprawie 0 zaptag z powodztwa
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa p rzeciwko Bankowii.

Uzasadnienie

Do Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowymiingt wniosek Agencji Restrukturyzacii
i Modernizacji Rolnictwa (zwanej dalej Ageficjo usunjcie naruszenia prawa poprzez nakazanie Bankowi
(zwanemu dalej Bankiem) udgshienia danych X.
W toku postpowania administracyjnego przeprowadzonego w tajsp Generalny Inspektor Ochrony
Danych Osobowych ustalif; i
1. Toczy st proces cywilny o zapkatz powddztwa Agencji przeciwko Bankowi (0 sygn. BiE 261).
W toku postpowania 3d Okregowy zobowazat Agengt do wskazania aktualnego adrésumadka X
(pracownika lub bytego pracownika Banku), jai®adres uprzednio wskazany okazatrseaktualny.



Realizujc wezwanie &lu Agencja wyspita do ewidencji ludniei

0 wskazanie aktualnego adrésiadka, ale adres nie zostat wskazanyzguoba ta nie funkcjonuje w
kartotece tego miasta, lecz w rozmowie telefonjcartalono,ze @ potrzebne dodatkowe dane
do dalszych poszukiuidej osoby, bowiem wg. danych ewidencji osobaddgia w ogole zameldowana,
ani na state, ani czasowo pod wskazanym adresem.

2. Agencja, na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy z Biaierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych
(tj. Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 zzp6zm.), zwanej dalej ustgywystpita do Banku o udogtnienie
danych w zakresie: daty urodzenia (ew. miejscezerod) i imion rodzicow (ew. tak numeru dowodu
osobistego) X.

3. Agencja zamierza pozyska z wykorzystaniem danych, ktorych udpsieniazada od Banku — dane
osobowe 0 aktualnym adresie zamieszkania X ze wzii@artoteka ewidencyjno-adresowa (statych
mieszkacow, bytych mieszkecdw, pobytdw czasowych ponad 3 njesi i do 3 miesty),
prowadzonego przez Wa Miasta, Wydziat Spraw  Obywatelskich, ewentualnie
z Ministerstwa Spraw Wewtriznych i Administracji, Departamentu Spraw Obwegkieh, Wydziatu
Udostpniania Informacji, ewidencji ludia w formie zbioru PESEL. O potrzebie pozyskaniaydh
wskazanych w przedmiotowym wniosku, potrzebnych gtentyfikacji meldunkowej” Agencja
dowiedziata s w trakcie rozmowy telefonicznej przeprowadzongjacownikiem kartoteki ewidencyjno-
adresowe).

4. Bank, udzielajc odpowiedzi na wniosek Agencji (pismem z dnia Gdgia 2007 r.), poinformowat,
7ze W sprawie nie zachagprzestanki, o ktérych mowa w art. 23 ust. 1 ustavgchronie danych
osobowych i brak jest podstaw do przekazania Agerzgdmiotowych danych osobowych.

5. Skladagc wyjasnienia w tej sprawie Bank wskazat m.ize, S)d oddalit wniosek Agencji o natenia
na Bank obowszku podania dodatkowych danych osobowych X, zea® opinii Banku niegsspetnione
warunki ani z art. 29 ust. 1 ustawy o ochronie dargsobowych, ani z art. 23 ust. 1 ustawy, dlatego
Bank odmowit Agencji udogbnianiazadanych danych.

6. Jak ustalono na podstawie informacji pozyskany&adu Okegowego, aktualny adreésviadka jest w
dalszym «cgu niezlkdny do uwzgidnienia wniosku Agencji 0 dopuszczenie dowodu
z zezné $wiadka.

W tym stanie faktycznym Generalny Inspektor Ochiagych Osobowych zvig, co nasfpuije:

Ustawa o ochronie danych osobowych @irezasady pogbowania przy przetwarzaniu danych
osobowych oraz prawa 0s06b fizycznych, ktorych dmabowe glub mog by przetwarzane w zbiorach danych
(art. 2 ust. 1 ustawy). W rozumieniu ustawy za dasebowe uwa st wszelkie informacje dotygze
zidentyfikowanej lub mdiwej do zidentyfikowania osoby fizycznej (art. 6tu 1 ustawy). Jako przetwarzanie
danych rozumie si— zgodnie z definigjwprowadzoa mog art. 7 pkt 2 ustawy - wykonywanie jakichkolwiek
operacji na danych osobowych, takich jak zbierautigyalanie, przechowywanie, opracowywanie, zmieeja
udos¢pnianie i usuwanie, a zwtaszcza takich, ktdre wyjese w systemach informatycznych.



Agencja, na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy o oéhrdanych osobowych wypita do Banku
o udosgpnienie danych w zakresie: daty urodzenia (ew.sagegjirodzenia) i imion rodzicéw (ew. zaknumeru
dowodu osobistego) X, a ngstie, nie uzyskawszy danych wniosta do Generaliegpektora wniosek o
usungcie naruszenia prawa poprzez nakazanie Bankowitepd@nia przedmiotowych danych. Majna
wzgledzie okoliczné¢ powotania przez Agengcprt. 29 ust. 2 ustawy, zacytaivaalery normy wynikagce z tego
przepisu. Stanowi oag w przypadku udagtniania danych osobowych w celach innychwigczenie do zbioru,
administrator danych udephia posiadane w zbiorze dane osobom Ilub podmiatprawnionym do ich
otrzymania na mocy przepisow prawa (ust. 1); dansobawe, =z wyczeniem danych,
o ktérych mowa w art. 27 ust. 1, mdgy¢ takze udosgpnione w celach innych ninvtgczenie do zbioru, innym
osobom i podmiotom aiwymienione w ust. 1, feli w sposob wiarygodny uzasaglpiotrzelg posiadania tych
danych, a ich udaginienie nie naruszy praw i wol@ 0sOb, ktérych dane dotycfust. 2); dane osobowe
udostpnia s¢ na pisemny, umotywowany wniosek, chyle przepis innej ustawy stanowi inaczej; wniosek
powinien zawier&informacje uméliwiajace wyszukanie w zbiorzeadanych danych osobowych oraz wskazywa
ich zakres i przeznaczenie (ust. 3); ugwsbne dane osobowe vma wykorzysté wytacznie zgodnie
z przeznaczeniem, dla ktérego zostaty ugosbne (ust. 4).

Art. 29 ustawy o ochronie danych osobowych, w praeastwie do art. 23 ustawy, ktory dotyczy
wszelkich form przetwarzania danych, odnasjesiynie do ich udogbniania, a wjc dotyczy tylko czsci sytuacji
objetych hipotez art. 23 ustawy. Ponadto, art. 29 — 0 czym stamgwost jego tr& — dotyczy udogpnianiem
danych dla ich wykorzystania vggznie w celach innych hivaczenie do zbioru. Mag na uwadze ww. przepisy
ustawy oraz pozyskany w sprawie materiat dowodawyakresie planowanego przez Agenmjzeznaczenia
danych, ktére chce pozyskad Banku, stwierdzinalery, ze Agencja zamierza przetwafzdane dla celéw
postpowania dowodowego przegbiem powszechnym.

Powyzsze nie oznacza jednatk, przedmiotowe dane w ogodle nie mbgc przez Bank udogbnione na
rzecz Agencji, a Wt nie ma racji Bank, ktory przyj ze w sprawie nie zachaglprzestanki, o ktérych mowa w art.
23 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych. &iwidenalery, ze w spawie tej zastosowanie znajduje przepis
art. 23 ust. 1 pkt 5 ustawy o ochronie danych asgtlo, ktory stanowize przetwarzanie danych jest dopuszczalne
m.in. wtedy, gdy jest to nieztine dla wypeknienia prawnie usprawiedliwionych wel@alizowanych przez
administratorow danych albo odbiorcow danych, atprrzanie nie narusza praw i waiticosoby, ktorej dane
dotycz. Przetwarzanie przedmiotowych danych, gouakze ich udosgpnienie przez Bank na rzecz Agencjiz@o
nasipi¢, gdy jak ustalono istnieje po stronie Agencji prawrsprawiedliwiony cel w postaci zamiaru i potrzeby
pozyskania — z wykorzystaniem danych, ktorych ggposnia Agencjazada od Banku — danych osobowych
o0 aktualnym adresie zamieszkania X. Agencja wskazabraz z jakich zbioréw zamierza pozysteadane. Jak
wskazata Agencja, danedace przedmiotem jej wniosku siezlgdne do ,identyfikacji meldunkowej’, o czym
Agencja dowiedziatasiv trakcie rozmowy telefonicznej przeprowadzorgjacownikiem kartoteki ewidencyjno-
adresowe). Po pozyskaniu przez Agencj danych X
z Banku maliwa bedzie jej identyfikacja, celem ustalenia jej adresunasipnie wskazanie problematycznego
adresu Slowi Okrkgowemu, gdy aktualny adres Xwiadka jest w dalszym ggu niezlgdny do uwzgjdnienia
wniosku Agencji 0 dopuszczenie dowodu z zézéwiadka. Nie ma jednocade podstaw do pragia, ze
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przedmiotowe udogpnienie danych, 0 ile g one wykorzystane jedyne
w celu ustalenia adresu X, naruszy praw i wanosoby, ktorej dane dotygzj. X. Dla potrzeb rozstrzyggiia
wydanego w tej sprawie przez Generalnego Inspekdctaony Danych Osobowych, sprowageego sp do
stwierdzenia,z przedmiotowe udogbnienie mae mie miejsce, jest dopuszczalne na postawie art. 23 pgt 5
ustawy o ochronie danych osobowych, bez znaczem@staje wskazana przez Bank okoliéznze S$d oddalit
whniosek Agencji 0 nafenia na Bank obowiku podania dodatkowych danych osobowych X

Zgodnie z art. 44 h ust. 2 z dnia 10 kwietnia 19 tlewidencji ludnéci i dowodach osobistych (Dz. U.
2006 r. Nr 139 poz. 993 z i zm.), dane ze zbioréw meldunkowych, zbioru PESEEZ ewidencji wydanych
i utraconych dowoddw osobistych myday¢ udostpnione osobom i jednostkom organizacyjnynreljevykaza
w tym interes prawny (pkt 2), innym osobom i podono - jereli uwiarygodm one interes faktyczny
w otrzymaniu danych iza zgpaséb, ktérych dane dotycfpkt 4). Dane ze zbioréw meldunkowych, zbioru
PESEL oraz ewidencji wydanych i utraconych dowodisebistych udogbnia s¢, z zastrzeeniem ust. 5,
na pisemny wniosek zainteresowanego podmiotu;wwspnione na podstawie wniosku, o ktdrym mowa w ust.
3, nie mog by¢ wykorzystane w innym celuziwvskazany w tym wniosku; wniosek sktada rsa formularzu,
ktérego wzor okrdit minister wigciwy do spraw wewgirznych okréli, w drodze rozpomdzenia, wzor
formularza wniosku, uwzeiniapc zakres danych aftych wnioskiem oraz cel udephiania danych (art. 44 h ust.
3-6 powotanej ustawy). Wzér ww. wniosku nie obl@uaio wskazania konkretnych kategorii danych, anjedy
Jinformacji o osobie umaiwiajacych wyszukanie w zbiorzedanych danych”. Ponadto, zgodnie z art. 44i ust. 1
i ust. 3 ustawy o ewidencji ludéw i dowodach osobistych, dane ze zbioréw meldugkbworaz ewidencii
wydanych i utraconych dowodow osobistych ugmsa organ gminy; dane ze zbioru PESEL oraz ogtijumke)
ewidencji wydanych i utraconych dowodow osobistydostpnia minister wigciwy do spraw wewgtrznych
(powotanej ustawy).

Tak wiec, biogc pod uwag powyzej wskazane przepisy oraz informacje, jakie pozgska@encja
od pracownika kartoteki ewidencyjno-adresowej, jatznazna, ze jesli Bank udosgpni Agencji dane osobowe X
w zakresiezadanym przez Agengjtj. w zakresie daty urodzenia (ew. miejsca unoidge imion rodzicoéw (ew.
takze numeru dowodu osobistego), toAwea bedzie identyfikacja tej osoby, celem ustalenia jeau w
odpowiednim zbiorze PESEL, a ngstie wskazanie problematycznego adresdo®i Okregowemu celem
wykorzystania go dla potrzeb pgsbwania w sprawie o zapat powodztwa Agencji przeciwko Bankowi.

Wydanie przez Generalnego Inspektora Ochrony Darsbbowych decyzji administracyjnej
nakazujcej przywrécenie stanu zgodnego z prawem, a w @acrici udosgpnienie danych osobowych, o
nasgpi¢ jedynie w przypadku stwierdzenia naruszenia psgepio ochronie danych osobowych w procesie
przetwarzania danych osobowych (art. 18 ust. 2 pktawy o ochronie danych osobowych).

Jak ustalono w toku pepbwania zainicjowanego wnioskiem Agencji, Bank togmnie odmowit
udostpnienia przedmiotowych danych. Analiza materialvatiowego sprawy pozawala bowiem na stwierdzenie,
iz wprawdzie udospnienie to nie mogto nagli¢c na podstawie art. 29 ustawy, niemniej jednak rAepraeszkad,
aby nasipito na podstawie art. 23 ust. 1 pkt 5 ustawy. Brakpodstaw do przygia, aby Agencja nie wykazata, i
dane s jej niezlezdne dla wypetnienia jej prawnie usprawiedliwionegu, nie istnieje rowniezagraenie praw
i wolnasci osoby, ktérej dane dotygj. X, poprzez takie wykorzystanie jej danych.



Za prawnie usprawiedliwiony cel przetwarzania danyznane by maze wykorzystanie danych
osobowych dla dochodzenia praw przedesn. Warto w tym miejscu przywotavyrok Wojewodzkiego &iu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 21 wria 2005 r. (sygn. akt Il SA 1445/05), w ktoryradSvskazat
m.in., ze ,,dokonugc wyktadni przepisdw ustawy o ochronie danych osgbh, naleatoby réwnie wzig¢ pod
uwag; cele i podstawowe zaidenia tej ustawy, okéone w jaj art. 1 ust. 2, gdzie wskazano>iprzetwarzanie
danych osobowych mie mie miejsce ze wzgtu na dobro publiczne, dobro osoby, ktérej dangedgtiub dobro
0s06b trzecick (...) naley za kadym razem rozwiy¢ dobra, ktére legly u jej podstaw. Prawo do ochidsayych
osobowych jako jeden z elementow prawa o ochroagngf prywatniei (...) ulega ograniczeniu z uwagi na
interes publiczny lub usprawiedliwiony interes icmysdb czyli nie jest to prawo o charakterze absolutrjgin,

wieksza¢ praw chronionych konstytucyjnie” (podkienie GIODO).

Z tych wzgkddw uzasadnione i konieczne jest wydanie przezr@aego Inspektora Ochrony Danych
Osobowych  decyzji nakazggj Bankowi udogpnienie  Agencji danych  osobowych X
w zakresie daty urodzenia (ew. miejsce urodzemaipn rodzicoOw (ew. tate numeru dowodu osobistego), celem
wykorzystania ich dla potrzeb ustalenia jej adnesodpowiednim zbiorze PESEL a rgstie posfpowania
w sprawie o0 zaptatz powddztwa Agencji przeciwko Bankowi.

W tym stanie faktycznym i prawnym Generalny Inspeichrony Danych Osobowych rozstrzyigjak
w sentencji.

Decyzja niniejsza jest ostateczna. Na podstawie2artist. 1 ustawy o ochronie danych osobowych,
w zwigzku z art. 127 Kodeksu pegbwania administracyjnego, stronie niezadowolon@inejszej decyzji
przystuguje, w terminie 14 dni od dnia jej ¢irenia, prawo zieenia do Generalnego Inspektora Ochrony Danych
Osobowych wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawsegadBiuro Generalnego Inspektora Ochrony Danych
Osobowych, ul. Stawki 2, 00 — 193 Warszawa).



