GENERALNY INSPEKTOR
OCHRONY DANYCH
OSOBOWYCH

Michat Serzycki
War szawa, dnia stycznia 2008 r.

DOLiIS/DEC-17/08
dot. GI-DOLiS-430/531/07

DECYZJA

Na podstawie art. 104 8 1 ustawy z dnia 14 czert@880 r. Kodeks pogpbowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1@7p&n. zm.) oraz art. 12 pkt 2, art. 22,
art. 23 ust. 1 pkt 3 i 5 ustawy z dnia 29 sierpb@®7 r. o ochronie danych osobowych
(Dz. U. 2002 r. Nr 101 poz. 926 z 0 zm.), po przeprowadzeniu pgsbwania
administracyjnego w sprawie udggshienia przez Spotdziekni Mieszkaniow ,C”
danych osobowych Pana X Centrum Budowlanemu V Braedstbiorstwu B,

odmawiam uwzglednienia wniosku

Uzasadnienie

Do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danych Gsgbh wptyreta skarga Pana
X (zwanego dalej Skasgcym) na udospnienie jego danych osobowych przez Spétdzelni
Mieszkaniow C (zwann. dalej Spotdzielni) Centrum Budowlanemu V oraz
Przedstbiorstwu B. wW przedmiotowej skardze Skagay wskazat:
»W roku 2006 kupitem od osoby fizycznej lokal mikainy w budynku zardzanym przez
SM C, posiadam odbna wiasndg¢ lokalu i nigdy nie bylem czionkiem tej spétdzielrd
powodu moim zdaniem ztej jakai lokalu kedacego w okresieekojmi wszedtem w spér ze
SM C. Na pocatku tego roku wysipitem na pimie z zadaniem zaspokojenia moich
roszczé. W trakcie spotkania z prezesem SM C odméwitemoaoegiji z firmami
usuwajcymi usterki, a zwizanymi umowami ze spéitdzielni Przypominam,ze moim
zdaniem strosmp odpowiedziala za zaspokojenie moich roszéazest SM C. Jednak pomimo
tego firmy V i Brozpocgly ze mry korespondengjna r@&ne tematy, chocianigdy do nich



wystepowatem ani nie przekazywatem im moich danych osglb. Z tréci korespondencji

przypuszczamze SM C udospnita ww. firmom moje dane osobowe w sposéb moim

zdaniem niezgodny z prawem”.

W celu ustalenia okoliczioi przedmiotowej sprawy Generalny Inspektor Ochrony
Danych Osobowych wszazpostpowanie wyjdniajace. Na podstawie zebranego materiatu
dowodowego dokonano naptijacych ustalé:

1. Skaracy kupit od osoby trzeciej w 2006 roku lokal miealtky, ktérym administruje
Spéidzielnia. Skamcy nie jest cztonkiem Spotdzielni i posiada gatey wiasna¢ lokalu.

2. Spotdzielnia Mieszkaniowa ,,C” zawarta w dniu 182001 r. z V Przedsbiorstwo
Produkcyjno — Budowlane umaewnr 1/XI/01 o generalne wykonanie obiektu
budowlanego ,Budynek Mieszkalny Wielorodzinny. Wi04.03.2003 r. nagpita cesji
uprawnié i zobowhzaar wynikajacych z powyszej umowy na Centrum Budowlane V
(kopia umowy w aktach sprawy).

3. Spotdzielnia Mieszkaniowa ,C” zawarta w dniu 301998 r. umow nr 27/98
0 petnienie zagpstwa inwestorskiego nad realizaapwestycji z Przedsbiorstwem B
w ktérej zawarto w 8 5 ust. 21 obawek: ,obstuga okresu gwarancji kkojmi
przedsgiwziccia, tj. przeprowadzanie przadbw technicznych oraz dokonywanie
czynndgci zwiazanych z usugciem przez wykonawc wad zgtoszonych przez
uzytkownika” (kopia umowy w aktach sprawy).

4. W dniu 19.04.2007 r. w siedzibie Spoétdzielni odbykie spotkanie midzy jej
przedstawicielami, Centrum Budowlanego V, Przgasrstwa B oraz wiicielem
mieszkania Panem X w sprawie w§péenia spornych spraw wyniklych w trakcie
usuwania usterek w mieszkaniu (kopia notatkilstwej w aktach sprawy).

W zwiazku z powyszym, Generalny Inspektor Ochrony Danych Osoboveyesryt,
CO nastpuje:

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie damstbowych (Dz. U. z 2002 r.
Nr 101, poz. 926 z @b. zm.), zwana dalej ustawokrela zasady pogpowania przy
przetwarzaniu danych osobowych oraz prawa osoledigych, ktérych dane osobowe lsb
mog by¢ przetwarzane w zbiorach danych (art. 2 ust. 1vwgtaW swietle przepisow
powotanego aktu prawnego podstawowym olakiem kadego administratora jest
przetwarzanie danych osobowych z zachowaniem puzektokrélonych w ustawie. Wobec
okolicznasci niniejszej ustawy wskazanalezy na przestanki enumeratywnie wymienione
w art. 23 ust. 1 ustawy, ktére nayetraktowa rozfacznie tzn. w przypadku zaistnienia jednej
z nich zlkedne jest wskazywanie posiadania pozostatych. Zgodnpowotanym przepisem
przetwarzanie danych osobowych jest zatenilimwe m. in. gdy osoba, ktérej dane dotycz
wyrazi na to zgogl chyba ze chodzi o usugie dotycacych jej danych (art. 23 ust. 1 pkt 1
ustawy); wtedy gdy jest to niegiine dla zrealizowania uprawnienia lub spetnieniavalzku
wynikajacego z przepisu prawa (art. 23 ust. 1 pkt 2 ustayeg} to konieczne do realizacji
umowy, gdy osoba, ktorej dane dotygest jej stron lub gdy jest to niezisine do podjcia



dziatah przed zawarciem umowy riadanie osoby, ktérej dane dotyctart. 23 ust. 1 pkt 3
ustawy); jest to niezlaine dla wypeltnienia prawnie usprawiedliwionych gel&alizowanych
przez administratorow danych albo odbiorcow danyaprzetwarzanie nie narusza praw
i wolnosci osoby, ktérej dane dotygZart. 23 ust. 1 pkt 5 ustawy).

W s$wietle okoliczndci sprawy i powotanych przepisow nzje stwierdze,
iz W niniejszej sprawie nie mamy do czynienia z nzeagem ustawy o ochronie danych
osobowych. Skancy nabyt mieszkanie, ktére byto @b rekojmia (gwarancg) w budynku
administrowanym przez Spotdziedni Rekojmia (gwarancja) wynikata z  umowy
poprzedniego wigiciela ze Spoétdzielni Mieszkaniow ,C”, ktora sprzedata mieszkanie.
Skaracy, nabywajc mieszkanie, stat sidla Spoétdzielni uprawnionym z tytutekojmi
(gwarancji).

Wobec tego Spotdzielnia Mieszkaniowa ,C” przy pwatzaniu danych osobowych
Skaracego legitymuje siprzestank, o ktorej mowa w art. 23 ust. 1 pkt 3, gdyrzetwarza
jego dane w celu realizacji uprawnienia z tytudbajmi (gwarancji). Jednoczeie, wobec
tego, ze Spoidzielnia zawarta umaew o pelnienie zagpstwa inwestorskiego z
Przedstbiorstwem B, w ktérej zlecita mu prowadzenie obstagresu gwarancji iekojmi
przedsgwziccia, tj. przeprowadzania przedbw technicznych oraz dokonywania czyseio
zwiazanych z usurciem przez wykonawc wad zgtoszonych przezzytkownika oraz
umowe o] generalne wykonawstwo
z Centrum Budowlanym V, pozyskanie danych osobow§karacego przez ww. podmioty
nastpito w celu realizacji roszcie z tytutu kkojmi (gwarancji). Podstagv prawra
przetwarzania, w tym pozyskiwania danych osobowgkaracego przez Przeddiiorstwo B
oraz Centrum Budowlane V stanowi art. 23 ust. 1%kistawy. Powssze dziatania mma
uzn& za prawnie usprawiedliwiony cel realizowany przadministratorow danych, a
przetwarzanie przez nich danych osobowych Ska&go nie narusza jego praw i wodod

Jednoczénie zauway¢ nalery, ze Skafacy wysepujac z roszczeniem do Spétdzielni
0 usungcie usterek z tytutu ¢kojmi (gwarancji) podczas spotkaa take przegidéw
technicznych lokalu sam udephit swoje dane Przed&iorstwu B oraz Centrum
Budowlanemu V.

Wobec tego brak jest aktualnie podstaw do wydamskanu usurcia przez
Przedstbiorstwo B oraz Centrum Budowlane V danych osobdw§karacego.

Majac powysze na uwadze, w tym stanie prawnym i faktycznynenésalny
Inspektor Ochrony Danych Osobowych rozstrzygjak we wstpie.



Decyzja niniejsza jest ostateczna. Na podstawie Zdrtust. 1 ustawy o ochronie
danych osobowych, stronie niezadowolonej z nin&jstecyzji przystuguje, w terminie
14 dni od dnia jej deczenia, prawo zigenia do Generalnego Inspektora Ochrony Danych
Osobowych wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawyegdiuro Generalnego Inspektora
Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00 — 193 3¥awa).



