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Warszawa, dnia stycznia 2008 r.

DOLIS/DEC-76/08
Dotyczy sprawy DOLIS-

DECYZJA

Na podstawie art. 104 8§ 1 ustawy z dnia 14 czerd@80 r. Kodeks pogbowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 107 zm.) oraz art. 12 pkt 2, art. 22
w zw. z art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpni®719. o ochronie danych osobowych
(Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.), po prawadzeniu pogpowania administracyjnego
w sprawie z wniosku Pana (...), o nakazanie Przbosstwu Komunikacji Samochodowej (...),
udostpnienia danych osobowych kierowcy autobusu orazrktera, ktorzy w dniu 4 wrZaia
2007 r. obstugiwali kurs na trasie (...), podczasdgo, w zwiazku z brakiem wznego biletu, na
Skaracego nataony zostat obovazek uiszczenia optaty dodatkowej,

nakazuje Przedsgbiorstwu Komunikacji Samochodowej (...) udosg¢pnienie Panu (...),
imienia i nazwiska oraz adresu zamieszkania, kierogy autobusu oraz kontrolera, ktérzy w
dniu (...) wrzesnia 2007 r. obstugiwali kurs na trasie (...), podczaktérego na ww. nataony
zostat obowgzek uiszczenia optaty dodatkowe).

Uzasadnienie

Do Biura Generalnego Inspektora Ochrony Danychb@agych wptyreto pismo Pana (...),,
zwanego dalej tale Skazacym, zawiergice wniosek o nakazanie Przethsorstwu Komunikacji
Samochodowej (...), zwanemu dalej réwintepotka, udosgpnienia danych osobowych kierowcy
autobusu oraz kontrolera, ktérzy w dniu (...) wraa 2007 r. obstugiwali kurs na trasie (...),
podczas ktorego, w zazku z brakiem wznego biletu, na Skagcego nataony zostat obowizek
uiszczenia optaty dodatkowej. Skacy uzasadnit swoj wniosek tymz iSpétka odmowita mu



udzielenia informacji dotyexrych wskazanych powgj oséb. Jednocgeie Pan (...)
poinformowat, # ,Kierowca przy okazji wykonywania obowigzkow spowodowat maj szkodat:
nie wydaac mi biletu na przejazd pomimo uiszczenia optapgveodowat konieczni@ zaptacenia
optaty dodatkowej, kontroler ggest osoh, ktéra mae zezna jako swiadek, ¥ kierowca przyznat,
ze opfata zostata uiszczona.”

W celu rozpatrzenia przedmiotowego wniosku Gengrdimspektor Ochrony Danych
Osobowych przeprowadzit pepbwanie wyjaniajace, w toku ktorego ustalite:

1. Pismem z dnia 30 wrzeia 2007 r. Skamicy wystpit do Spoétki o udospnienie mu danych
osobowych kierowcy, w zwkku z tym,ze ,(...) pracownik PKS-u swoim zachowaniem
spowodowat ma@j szkod w postaci konieczrigi uiszczenia optaty dodatkowej — do czego
w obecndci kontrolera przyznat si (...)". Pan (...) wskazal rownie ze dane
te ¢ mu niezkkdne w celu ,(...) wytoczenia powddztwa nieuczciwemracownikowi
w oparciu o przepisy art. 415 i n. Kodeksu cywiloédgPonadto Skancy zazadat od Spotki
udostpnienia mu ,(...) danych osobowych kontrolera, ktbedzie swiadkiem, jeeli dojdzie
do sporu”.

2. Spotka, pismem z dnia 11 jaziernika 2007 r., odmowita udephienia Skaracemu danych
osobowych kierowcy i kontrolera oraz poinformowgtg ze ,jezeli uznaje Panze obowazek
uiszczenia zaptaty nie istnieje to z powddztwemzenBan wysipi¢ tylko przeciwko naszej
firmie”.

3. W wyjasnieniach ziagonych Generalnemu Inspektorowi Spotka poinformowatakierowca
oraz kontroler, ktérzy w dniu (...) wrgeia 2007 r. obstugiwali kurs na trasie (...), podczas
ktérego, w zwazku z brakiem wznego biletu, na Skagcego nataony zostat obowizek
uiszczenia optaty dodatkoweja gpracownikami Spotki, w zwazku z czym Skamcemu
przystugiwata meliwos¢ wniesienia powoddztwa przeciwko Spoice w sprawidalasia
obowiazku uiszczenia optaty dodatkowej, z ktérej to diveosci Pan (...) dotychczas nie
skorzystat.

Po zapoznaniu siz catGcia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, &aéne
Inspektor Ochrony Danych Osobowych Zwlaco nasgpuje:

Na wstpie niniejszych rozweaan zastrzec nalg, iz Generalny Inspektor Ochrony
Danych Osobowych dokonat na podstawie zgromadzonegminiejszej sprawie materiatu
dowodowego oceny zasadwed udostpnienia Skaracemu danych osobowych kierowcy oraz
kontrolera, ktérzy w dniu (...) wrZeia 2007 r. obstugiwali kurs na trasie (...).
Na gruncie przedmiotowej sprawy nafenatomiast zaznacgy iz zagadnieniem pozosigym
poza kompetencjami organu ochrony danych osobovokekslonymi w art. 12 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dzz 2002 r. Nr 101, poz. 926 ze zm.),
zwanej dalej ustayy pozostaje kwestia zazana z badaniem, czy pozew o naprawienie szkody,
z jakim zamierza wyspi¢ Skaracy, powinien by wniesiony przeciwko wskazanemu pasy
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kierowcy, czy te podmiotem legitymowanym jest w tej sprawie Spotk&jrej kierowca ten
jest pracownikiem. Jest to bowiem zagadnienie zezak stosunkéw cywilno-prawnych, wobec
czego rozstrzygit je maze tylko sid cywilny.

Ustawa o ochronie danych osobowych eélaenatomiast zasady pepbwania przy
przetwarzaniu danych osobowych oraz prawa osoOlcAimych, ktérych daneaslub mog by¢
przetwarzane w zbiorach danych osobowych (art.t2 lusistawy). Wswietle przepiséw ustawy
Spotka jest administratorem danych osobowych kiesovoraz kontrolera, ktorzy w dniu
(...) wrzesnia 2007 r. obstugiwali kurs na trasie (...), podcka®ego na Skancego nataony
zostat obowgzek uiszczenia optaty dodatkowej, poniewaedac pracodawg wymienionych osob,
decyduje o celachsrodkach przetwarzania tych danych (art. 7 pkt 2wgj. Mapc na uwadze zi
W niniejszej sprawie chodzi o sytuagpozyskania przez Skaicego danych osobowych w celu
innym niz  wilaczenie ich do zbioru, wskaza naley na art. 29 ustawy,
ktory stanowi, # w przypadku udosgpnienia danych osobowych w celach innych wiaczenie
do zbioru, administrator danych udgstia posiadane w zbiorze dane osobom lub podmiotom
uprawnionym do ich otrzymania na mocy przepisowvaréust. 1). Dane osobowe, z wyteniem
danych, o ktérych mowa w art. 27 ust. 1, mdyg¢ takze udosgpnione w celach innych i
wiaczenie do zbioru, innym osobom i podmiotont miymienione w ust. 1, jeli w sposob
wiarygodny uzasadaipotrzeleg posiadania tych danych, a ich udgstienie nie naruszy praw
i wolnosci osob, ktorych dane dotygz(ust. 2). Dane osobowe udgstia s¢ na pisemny,
umotywowany wniosek, chybaze przepis innej ustawy stanowi inaczej. Wniosek ip@m
zawier& informacje umaeliwiajace wyszukanie w zbiorzeadanych danych oraz wskazygvech
zakres i przeznaczenie (ust. 3). Udpsione dane osobowe tta wykorzysta wytacznie zgodnie
z przeznaczeniem, dla ktérego zostaty ugmsbne (ust. 4).

Analiza materiatu dowodowego zgromadzonego w rsaigjsprawie prowadzi do wniosku,
iz zadanie Skaracego o udospnienie mu danych osobowych ww. kierowcy autobusu
wypetnia dyspozyej cytowanego art. 29 ust. 2 ustawy. W ocenie orgdan (...) wiarygodnie
uzasadnit potrzeb pozyskania wnioskowanych danych, wskazpjze @ mu niezlgdne do
wytoczenia  powoOdztwa  przeciwko tej  osobie. Skey utrzymuje  bowiem,
iz ,Kierowca (...) spowodowat magj szkod: nie wydagc mi biletu na przejazd pomimo
uiszczenia optaty, spowodowat koniecghaaptacenia optaty dodatkowej”.

Majac na uwadze powgze, wskazanalezy, iz dla skutecznego wytoczenia powoddztwa
niezkzdne jest wniesienie pozwu, ktéry spetnibedzie warunki okrdone w art. 187 § 1
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks gustvania cywilnego (Dz. U. Nr 43,
poz. 296 ze zm.). Zgodnie z tym przepisem pozew imew czynt zadd¢ warunkom
pisma procesowego, a nadto zawierdoktadnie okr&lone zadanie, a w sprawach o prawa
majtkowe take oznaczenie waroi przedmiotu sporu, chybae przedmiotem sprawy jest
oznaczona kwota piegina; przytoczenie okoliczgoi faktycznych uzasadnigjych zadanie,
a w miae potrzeby uzasadni@jych rownie wiasciwos¢ sadu. Natomiast w myf art. 126 § 1
Kodeksu posfpowania cywilnego, kale pismo procesowe powinno zawiend.in. oznaczenie
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sadu, do ktérego jest skierowane, éminazwisko lub nazwstron, ich przedstawicieli ustawowych

i petnomocnikéw. Stosownie do 8§ 2 powotanego pagpgdy pisSmo procesowe jest pierwszym
pismem w sprawie, powinno ponadto zawéenanaczenie miejsca zamieszkania lub siedziby stron
ich przedstawicieli ustawowych i petnomocnikéw onpzzedmiotu sporu, pisma galalsze -
sygnatug akt.

Z powyzszego wynika zatemgziniezlzdnym elementem pozwu o naprawienie szkody
jest oznaczenie w nim osoby, przeciwko ktorefanie okrélone w pozwie jest skierowane
(ti. przysztej strony procesowe] w sporze z tytwyrzadzenia szkody) w zakresie jej imienia
i nazwiska oraz adresu zamieszkania. Dlatego upnasasl jest udogpnienie Skaracemu danych
osobowych w zakresie imienia i nazwiska ww. kiergwc

Zasadne jest réwnienakazanie Spoéice udephienia Skaracemu danych osobowych
w zakresie imienia i nhazwiska oraz adresu zamigsakkontrolera, ktory w dniu (...) wrZeia
2007 r. przeprowadzat kontrobiletowa na trasie (...), w wyniku ktérej na Skacego nataony
zostat obowizek uiszczenia optaty dodatkowej. Zgodnie z twierdem Skatacego dane teas
bowiem niezhdne w celu wskazania kontrolera, jakwiadka, ktory miatby potwierdzj iz
kierowca przyznatze Skagacy uiscit optat za przejazd. W n¥y art. 187 § 2 pkt 1 Kodeksu
postpowania cywilnego pozew me zawierd wnioski 0 zabezpieczenie powddztwa, nadanie
wyrokowi rygoru natychmiastowe] wykonaléw i przeprowadzenie rozprawy w nieobegrio
powoda oraz wnioski shiqce do przygotowania rozprawy, a w szczegétnavnioski o wezwanie
na rozpraw wskazanych przez powodwiadkow i biegtych. Stosownie galo art. 208 § 1 pkt 3
Kodeksu posfpowania cywilnego przewodnigzy, stosownie do okoliczgoi, wyda przed
rozprawy na podstawie pozwu i innych pism procesowych genia majce na celu
przygotowanie rozprawy. Przewodmicy maze w szczegOlniei wezwa na rozpraw wskazanych
przez strom swiadkow. Jednoczaie podkrélenia wymaga, 4 zgodnie z art. 258 Kodeksu
postpowania cywilnego strona powodgga s¢ na dowdd zéwiadkdw obowizana jest doktadnie
oznaczy fakty, ktére ma by¢ zeznaniami poszczegolnycdiwiadkéw stwierdzone, i wskaza
swiadkow, tak by wezwanie ich dadu byto maliwe.

Reasumujc, z przytoczonych przepisOw wynikaz dla wszczcia przez Skamcego
postpowania sdowego (cywilnego) oraz przedstawienia dowodéw opapcie swojegaadania,
niezlzdne jest pozyskanie przez Pana (...) imienia i ndaviraz adresu zamieszkania zaréwno
kierowcy autobusu, przeciwko ktéremu Skay chce wytoczg powddztwo, jak i kontrolera, ktory
zostanie wskazany jakoviadek.

Podkrélenia wymaga réwnie ze faktu nieudogpnienia danych osobowych nie ama
usprawiedliwig ochrorny prywatnagci osob, ktérych danych udephienia zaadatl Skazacy.
Zauway¢ bowiem naley, iz nieudostpnienie przez Spokk danych osobowych kierowcy,
o ktore wnioskuje Skascy, mogtoby prowadz w konsekwencji do sytuacji, w ktorej
Skaracy nie mogiby dochodzi konstytucyjnie gwarantowanego prawazdt@go cziowieka,
tj. prawa do dochodzenia swoich praw w drodze mocedowego. Jednoczeie taka sytuacja
mogtaby przyczyri sie do ochrony osoby odpowiedzialnej za watzora Skaracemu szkoel
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Warto w tym miejscu przytocgywyrok ssdu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 18 lutego 2004 r.
(sygn. V CK 232/2002), w ktérym to SN podklig iz ,Prawo do sdu to nie jak& taska
ustawodawcy czy nawet Konstytucji, ale fundamemtalabro, uprawnienie. Ustawy tego nie mpog
ogranicz&, one wskazuj tylko drog: jego realizacji”. Istotnym w analizowanej sprawst
rowniez stanowisko Trybunatu Konstytucyjnego przedstawianeryroku z dnia 10 lipca 2000 r.
SK 12/99 (OTK ZU 2000/5 poz. 143), w ktorym Trybuneskazal, ¢ jednym z elementow
sktadapcych se na prawo do #&lu jest ,(...) prawo dogpu do gdu, tj. prawo uruchomienia
procedury przedaslem — organem o okilenej charakterystyce (niezaleym, bezstronnym i
niezawistym)”.

Biorac pod uwag powyzsze okolicznéci, zasadne jest uwzglnienie wniosku Pana
(...) i nakazanie Spotce udgphienia danych osobowych w ww. zakresie.

W tym stanie faktycznym i prawnym Generalny InspekDchrony Danych Osobowych
rozstrzygmat, jak w sentenciji.



